
0« >

I

; ’ cetvrti Darije Bökic, prosli broj Nenad. Rijavec.
' “ ostale ovaj sad-asnji^nrncitelj ? j« u.
;;terizirao Boris) dosao do ovoga gdje je sada
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”- kako ga j e okarak- ; ’ 

] .. Red ’;
’; bi bio osvrnuti se malo na dosadasnji rad no •. bi--
21 nie sam vas vec dosta nmu5io”; kratko govoreci, bi- j * 
«»1° Je i dobrih i losih sbvari no, ako je Parsek do •; 
"bar, dobarje prije svega zato sto ste se u pos- 
•jljednje vrijeme poceli cesce javljati, a ako nije ;; 
;;onda je bo zato sto to jos nije dovoljno (i kyali- 
;;tetno). Ipak, vrijedi spomenuti one koji su. ponaj- ;; 
"vise sudjelovali u radu. pisanjem, a to su, prije ;; 
’jsvih ono gundalo Boris (gunda ali radi, priznam;, j- 
*‘Ziga, Andrija pa zatim drug Mijailovic iz Paraci- ;• 
;;na koji je, iako se s njim ne morate<slagati u ne- ;• 
’;kim tvrdnjama, prilicno aktivan. Ostale, koji mogu •• 
:;a nece,. koji hoce ali ne mogu i koji mogu ali ipak 
;;ne mogu', necu spominjati, prostora radi. >•
" Ovaj je broj ureden sa zeljom da vas p(r)obudi ’■ 
"na razmisljanje, da vas "natjera". da se javite sa ;; 
"svojim idejama, prijedlozima pokudama, osvrtima... ;; 
*;llozete polemizirati sa mnom, sa tvrdnjama izrece- ;;

. ‘»nim u clancima o muzici i SF-u, SF poeziji i dru- ;■ 
"gii.a, mozete se slagati ili neslagati s napadom na ;; 
" clanak druga Puaca iz IJ. broja, mozete prihvatiti ;; 
"ili ne jedno ili oba (ili nijedno) misljenje o fil,*' 
’’mu Stalker

;;i.rögi prijacfeiji oR-a ;>
zacjelo se pitate zästo je Parsek ovoga puta ;;

;;znatno veci no ranije. Ovo je, na neki nacin, malo 
- -iznenadenje za vas- (kao i svaki izlazak Parseka,re 
;; ci ce zlobnici). Ovaj, petnaesti broj, jubilaran 
J’je, ne samo zato sto je bas petnaesti (ni velika a 
«Jli ni mala brojka) vec vise zbog toga sto je upra— 
•;vo ovaj mjesec usaö u svoju petu godinu starosti. 
;;ii'vi broj jclupskog gläsila, pod ovim nazivom, iza- 
" oao je jos sijecnja daleke 1977« godine i do sada 
gje, kao isvaki pravi klinac od pune cetiri godine 
;;prohodao i progovorio (da, reci ce opet oni zlob- 
’lni, upravo tako). Nakon dva broja bezimenog bilte- 
;; na ;po javio se Parsek i pod urednickom rukom cetiri 
^•urednika. (prva dva broja Neven Anticevic, treci i

;’mu Stalker, mozete..• javiti nam sei ■ ;;
" 0 slijedecem broju ukratko: bit^ce najvecim di ;;
"jelom posvecen predstojecem (za vas Vec proslom) ;; 
;:fUCON-u, nagradi SFera (okrenite stranu 34-®) 1 Jos;;; 
"ponecemu. ;;
U I na kraju, jedna mala isprika za sve pogreske 
::(posebno grafiske) u ovom broju. Zavrsen je■za ne- ;; 
;;koliko'dana a jos u utorak prevodeni su posljednji ;> 
;;tekstovi (uz veliku pomoc Ingrid Spiljak) a..« no, 
’;da vas vese ne davira svojom rjecju (vec-onom unut- ;• 

oozdrav do iduce ■; broja vag urednii
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RAZGOVOR S PRE^RAGOM KAOSOM

Predrag Haos roden je 1951. godine u Zagrebu. Na prvi nogled rijet 
ko bi kome pala na pamet pomisao da je taj mladi covjek uzrokovao jed- 
nu od.prekretnica nä domacoj znanstveno-beletristickoj sceni. No ipak, 
poslije “Brodoloma kod Thule" na jugoslavensku- SJ? produkciju ne ■ moze 
se vise^gledati istim oci-na. 0 cemu se radi? "Brodolom kod Thule" prvi 
jejlomaci GP -r .aan koji je objavljen u elitnoj biblioteci jednog izda- 
vaca (i-iladost) , ito u biblioteci ko ja nije posvecena iskljucivo znan- 
stvenoj bo'1 aristici. Jos orije par godina takvo sto bilo bi nezamisli 
vo «

-x‘' ■'ig Raos^diplorairao je anorgansku kemiju 1975® godine na zagre 
badkom PnE-u. Pise od malih nogu. Kao gimnazijalac bio je urednik i su 
radnik srolskih novina. Kasnije je objavljivao price za djecu i oraladi 
nu u Smibu^i Tini. U Tini se javljao pod pseudonimom Pero Rötha«

Osim "Srodolosia kod Thule" (u biblioteci "Svrsetak stoljeca") ' do 
sada mu je izasao rornan ”22. rujna" (kronika jednog maturalca) , a dva 
ronana (od kojih jedan SP) nalaze se trenutno kod izdavaca.

Kratak sadrzaj "Brodoloma kod Thule": Prvi dio 
prikazuje Suncev sistem buducnosti i opisuje pravu 
utopi.ju« Medutim, iako su präkticno svi problemi 
covjecanstva rijeseni, ipak nesto nedostaje - rast» 
uovjecanstvo.je zatvoreno u-Suncev sistem koji je. 
vec posve "pripitomljen”• Meduzvjezdani let je mo- 
guc no on je gotovo jedina stvar koja je zabranje- 
na. Razlog je jednostavan: po tada vladajucoj teo— 
riji, let jedinom poznatom metodom za putovanje br 
ze od svjetlosti imao bi strahovite posljedice za 
Zemlju i njezinu okolinu.

G-rupa ljudi (medu kojima je i Perica,glavni ju 
nak) , Sinatra da to nije üocno i bori se kako bi do. 
kazula da je ta teorija oogresna. Hakon ninogih nm- 
ka uspjeva i organizira.meduzvjezdano putovanje sa 
dva hroda, Geom i rr'.nom«

Ka prvoa putovr.dju, Gea se natorijalizira u 
blizini golemog plaaeta Thule. Brod je u opasnosti 
i vr.ce se ocajnicki napori da se brod spasi.

i'ako oe pripovjest zavrsila, necemo vam 
reci. Procit-J tc sarai. Vrijedi.

Pitanje: "Bpodolon kod Thule" neobicno je opsezno djelo, roman na ko- 
jem je ocito trebalo dugo raditi, sto dakako upucuje na rani interes 
za tu vrstu literature® Od kada se zapravo zaniraas za SP?
itjos: Teöko je na to odgovoriti jer zapravo nije lako povuci liniju.ko 

odvaja rrzlicita podrucja ljudskog zanimanja. Kad.dobro promislim, 
’ kni mi'se da ne je taj zanr - ili tocnije, teme kojima se on bavi -za 
iii.mao otkad znaa za sebe. --Sva djeca mastaju o kojecemu, a moja su .se 
mjranija mastanja kretala svemirom — te su me "svemirske" i futuris— 
i;icke stvnri oduvijek zanimale.. ®
ii tarn, je '■ Zauto? . . . , .... .
'"nos: Oovjok manta, nnravno, kad nije zadovoljan svijetora u tcojem.zivi 
■-*'r’'j.i.-xütn o onome sto taj svijet mo<e izmijeniti. U tom srnislu moja su 

'ztunja uvijek bilo izraz nekakvog unutrasnjeg nezadovoljstva, a svs- 
.>ir i buduonost prostorno i vremensico aodrucje u kojima bi se .i.o.gli iz 
jraditi bolji svjetovi.
■/'; '.oje: O •C'-.rzo-.i j' -.ozadovoljstvu rijec? ...

■ übos'ru nezadovoljsL o k .kvoi:i jovori i "Brodolora kod Thule". Covjek
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Raos: Da, 
joj inaijti 
ku ruku, 
utopi.jskx 
n.j&I.:;ov su

je ^dovoljan svijetom u kojem zivi sve d,ok nije sposoban- izmastati tioV 
lji, sve dok nema aade da je takav jedan svijet aogu.ce stvöritiiDakl^B,. 
to jo aezadovoljstvo koje dolazi od spoznaje’raskoraka egzistencije >X3 
potencije, oaog sto jest i 0110g. stö bi mogld bit-i. " 'ttf

5 it da si uspio u svo.tjim-na.p.j-eraina? .. x, .
li da sam uspio u svo,jini nanjeraw? Daka ko, to- ••je •* 
aii tebe, odnosno svakop citaoca.

"Brödoloa jod Thule" je roman o stvaralackom, roaan o -1
ade oo.Lji-svijet - bolj.i od svijeta budu.cnosti', koji se prema^üa 

sem doin.a kao utopija.... . -
to je jediia utopija koju. cövjek prex-asta zato sto je u svo- 
uspio stvoriti jos bolji, jo.s "utopxs-tickiji." svijet 
Brodolom kod Thule" pokazuje slojeve svog stvaranja 
svijet je svijet stvoren u apjira mladehackim niasta.iijima, ' 

.cob je zapravo sukob zreli'jih gjo.dina., sukob s tim svijetöm 
3. spoznaje da utopija ne tnoze postojati, naprosto -zato sto bi'.j 

awyxjA, Kao savTseiiOni svijetu, morala nedostajabi dimenzija,rastabtjj^  ̂
bez rasta nema ni 2ivota,.a bez zivota, dakako, ni utopije..® ■"''WMWB
Pitanje' "Brodolom kod Thule" se,. dakle, zaceo veoma rano? ; .ifeO?
Raos": Da, mozdj. cak i mlo prerano,i-i od tog "prerano.g zaceca" potjecui. 
1 mnoge aje'pve mane, ali po mom misljenju, i nj.egova. glayna vrlina ~  
svjezina, .iiadenastvo koje je • ponekad cak i pomalo naivno, ho .da nije:Ä 
takvo, .ne bi.bilo mladenastvo. ' . ' . .
Pit an j e: To. je, dakle pro man za mlade? „ju-'l
Raos: Za mlade-, da - ali 'ne' mislim time s.amo na’ bioloski mlade.Mladost-v 
je. starije neprestanog rästa, teznje k novom, doba gladi- zä. ’buducnö^^^J 
i bijega pred proslo'scü - dakle, svatko takvih sklonosti: moze se smat-' 
•rati mladim, bez obzira na godine, i takvi ce ljudi, vjerujenr, uJ’Bro-.
dolomu kod -Thule'1 naci bar djelic sehe.. -■
Pitanje: Roman se, kazes, zaceo veoma.rario, a izlazi, ipak,_u tvojim. 
godinama koje vec pomalo. naginju ka zrelosti — pdakle tolikljcazma^Bkl^ 
Raos: Neke osnovne linije "Brodolbma" postojale .su.u meni' jos prije pu 

■ berceta. Pisac pise onakav romän kakav bi zelio citati, i ja sam u syo.
joj i djecackoj dobi, kad sam prilicno mnögo citao. zhanstveno fantastic--, 

’nu? literaturu^ nezadovoljan onim sto sam dasao na knjizarskim pplicam^\ 
mastao/Q. '■^öme:.-.:-da-<'j'.ednogä'''dana-napi'sem:-r’onian t znanstveno:. /fähtasticni'. 
romanj o zv-jezdanoj ekspediciji... " „ • ' . . . • -
Pitahje• jKod■ Äsimova näilazimo -na slican motiv. - i on je, kao djecak,! 
zelio‘ pisati; da bi»imao sto citati. Istina, on nije biö riezadovöljän 
kvalitetdm.‘:”-.:bilo-mu je naprosto malöl ' . . ' . gb
Raos: * Ja „nis am bio''t oiiko gladan znahstvene f antastike, . ali sam bidh.:1.; 
birijiviji. Napökon, da nisarn u syom literarnom^ukusu toliko ogranieen. 
vidi se i po mom pisanju, po temama kojih se lacam — od strogog realiz_ 
ma,-pa sve do fantazije, toliko neo.buzdane da sama. sebe parodira.
Pitanje: Da li se sve to ocituje u "Brodolomu"? • . , dOl
Raos': Waravno da ne — "Brodolom" nije knjiga svastara, to je roman ko ; 
ji”Tma odredenu fiziononiju, odredeno zanrovsko opredjeljenje..® ^j..
Pitanje: Cime to nisi bio zadbvoljan kod svojih, kako. se pokazalo, bu- 
ttucihkolega? Smatras li da su zaiska pisali tako lose?. • / 4-1 aB
Raos: Naravno da. ne - ne mislim tako lose o drugim piscxma, nxtx taxo. 
dobro o sebi. Ocito da s.u mnogi od njih objektivno -uljx.od mene,, aix 
kad bi pisci bili objektivni, onda naprosto ne bi >..40 literature. e 
lio s un naprosto stvoriti literaturu po svojoj mjerx, literaturu 
vidualiziranu i subjektivnu, kakva jedino valjana literawra^moze X bx 
ti. Ha citaocu je, naravno, da tu jednu suojektxvnu vxziju prxhvatx x 

Pitanje^Cime mislis da se- "Brodolom" razlikuje od drugih djel.a 
Raos'fCjelovitoo.-u i realisticnos öu. Smetalo me je
SämTih citao to sto su uvijek djelovala kao plod maste, -elxo sa. 
riti jedan cjeloviti svijet, koji nece djeiovatx kno izmu^en , -rla°'ä| 
ce biti realistican.i uvjerlj.iv - dakle, ne.samo hxperoola 
v-' L,arodija ili karikatura, vec svijet k.ojx ^e m J . g od raz'puno m dbe, se oslanjajucs. na jmmj.
io.-.3 izuzetne ■ duz ine ro..iana, duzxne Kakvu obxcno ne susrecuuu 5
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Pita.ii.je; Na ovo pita.aje ni ja ne. bih zelio odgovoriti - naprosto zäto.sto 
ne zelim nanietati svoje miSljenje citaocu. No, da postavini jedno ' pomalo 
provokativno ; itaaja: Bi li ti svojim’orijateljima preporucio da procita- 
ju "ßrodolom"? ' "
Raos: Volio bih da to moji prijatelji pfepo.ruce jedni dru^ima. .
Pitanje: Izbjejavas odjovör?
Paos ; Tzb,je.;avam ,>itanje. Naiiae, stvar. je u torae da prijatelji pfipadaju 
iiieni kao pojedincu, a hioje- pisanje pripada svaköia anonimnom citaocu,da ne 
kazem bas cuvjecanstvu, pa ne volirn da se mjesaju .noje pisanje i moje pri 
vatne ves Osin topa, pisac svoje djelo vrlo tesko inoze sam ocjeniti - i 
k’ako da nceporucim nexoiae nesto u ciju- vr.ijednost nisäm si.purane
Pitanje: Znaci li to da ne -nozes od.povoriti na pitanje o luraliteti - sv'og 
djelar
Raos;Naravno, iako. su ne neki cak javno napadali zbog "boleshe tastine" , 
nazivajuci lae.usvct jos i-^podlim las.c.e-m” .zbog.toga 'sto .sau ih lijepo za- 
rnolio da se prilikotn ocjenjivarija'-djela drze nekih granica pristbjnosti i
da postuju. odredene prihvacene eticke- principe. ’
Pitanj e: Kfj txkedakle, nisu bas bile jäko povoljne?
Raos; Krit Lke nisu bile los e naravno, pod kritikom pödrazümi j eyam pri- 
kaz nekog. djela koji se pise na.kon. njegöva citanja,.' a ne näkön le.tiinicne..
i proizvoljne ocjene ovitka i autoroye lienpsti.. ® Ne, kritike. .nisu bile 
nepovoljne® Naravno,. zamjeravale su po jedine stvar.i, no .bno. st.o.-. mi . ..jäko 
rnnogo ’ govori to je da su mi zainjeravald- üpravo dijarnetralno supr.dtne . stva 
ri - sto je kod jedne kritike bi la kapitalna pogreskei, kod. druge je bila 
najveca vrijeinost ro’.nana..s®
Pitanje: Kako j.e .to momce? . \ ' ; . ..
Raos: Svaki se kriticar s.luzi nekim svö jim odredenim injeriloji ” mjerilom 
ko je vec postoji u iskustvu ili teoriji, dok svako ■ istinski kfe.ativno dje. 
1p stvara nova, svoja vlastita mjerilä®: Zamjerke su üglavnöm. bile po. sa— 
bloni: rpman te vrste ne smije imati ovo ili ono ili pak nestö' trece.®• U 
pisanju ja•s.am pragmatist - mislim da roman moze imati apsQlutnp sve- sto 
ga cini boljim. : t. ,
Pitänje» Ne vjerujes sigurno u vrijeinost svoga djela- - pa ipak sa. se oa- 
vazio na toliki. napbr. Kako je to■ moguce?: - v
'Raod.: Odgovor je na to pitanje u samom romanu - covjek se ne bord zato sto 
je• siguran u pobjedu, ponekad cak ni zato sto u nju vjeruje —^ppnekad .

; naprosto nista drugo ne preostaje® Naravno,. ja ne mogu tvrditi da je 
dolom kod Thule” dobar- roman — all ogu pri punoj svijesti i ödgovornosti 
izjaviti da ja potpuno. stojim iza a^ega ~ ili tocnije, da sampotpuno sta 
jao iza njega u trenutku njegova stireranja.
Pitanje: A sada vise ne?
Raos: vremena. se mijenjaju i rai se mijenjamo s- ngima, i koliko mi mraeap . 
mo svijet oko sehe, toliko on mijenja nas. Ja sam, mstrna, stvarao Br ~ 
Ion", ali i on je stvarao mene. Ja, dakako, nisam vrse istr covjek -a S'/a
li covjek iiric. svo.j roman. . , , , .n , „
P’tanje: '"ilodost11 je renomirani izdavac, Alojz Majetic, .tvoj urednik,slo 
iTnfFzkista vrstaa loznavalac proze, a ”Svrsetak stoljeca” je bibliote- 
ka s kojoin on ima velike ambicije... Govori li to nesto o wallteti r na^ 
Raos* Hejetic se o tom rukooisu izrazavao superlativno - no, dakako,i nj 
NST'sud’je samo njegov. Pri procjeni-vrijednosti nekog djela ne moze se 
aretendir^ti na ausolutnu objektivnost (sto kritike. ponekad poloisavaju) . 
Ko^^ ö "Brodolom”'vrijedi mora prosuditi svaki citalac zasebno, te sam or 
-SÜi voiiko m djeloJaovori ili ne govori., Natezanje oko toga da li pme 

is^iili Citalac nije znao citati posve je bespredmeono. Ako 
dvoje^ljudi^govori^razlibitira jezicima, bilo bi besmisleno pokusavati ot- 
icriti koji je od ta dva jezika pravi® 
ritaiije; Kako su citaoei prihvatili nrodolom . .
Raos: üitaoei ili kupei?

Raos
je: Kupei® .
Kajigä je zapravo prilieno. opse-zna,. 

pa". Osim toga, ja s 
Ijena knjiga. Dakle, 
odluci da je kupi 
ro u odnosu na knjige 
Pitanje 
Raos: •.

sto je dak '.a. eufemizam za 'Jsku
Fl jos neafirinirani pisac - to ai.je tek^druga 
treba zatvoriti oci i skociti prije no ,^o se covj 

ba i-jak, rm onome kako sam obavjesten, prodaje se dob 
nno-ih'vec renomiranih autora. Cita se vjerojatno via,

7.ieruKni-nskuol.-ie°i vece knji*e l.judi .obieno medu sobora •oosuau.iu.



Pit an je ? Jesi li ras;; p-arao ,s kojim citaocem? 
ipios; Jesam.
Pitanje: I sto su ti rekli?
kaos: ovasta. Kao .ato rekoh,  pisanje je Subjekt Ivan ■'pro ces, a citanje nje 
ij-ova zrcalna slika, I pis.ec i^citalac podjednako su subjektivni —,i zbog 
■to;?a saa naisao a.a -vrlo razlicita misljenja. Dok su mi jedni prigovarali 
da se igraüi Dostejevskog" (kud bas njega kad ga uopce ne volim?), drugi 
su tvrdili'da ,je ronan. ”.jenijalan”- i da bi ga ■ svakako trebalo prevesti... 
kao sto vieikio, vrlo sirok dijapazon misljenja, ne to se mogle i ocekiva- 
ti.^Ja sa j.iisao za ovu drugu grupu cita-laca, a prvoj se mogu samo ispri- • 
cati tviv. .jom da zaista nisam mislid nista zla... ' .
Pit an je: opremas li ot.<et kakvu zlocestocu?
Kaos: Spremam, za^ravo radim, priliciio •imogo, sto da se krije...•. 
Pitanje: b znanstvenoj beletristici ili u kojem drugom zanru?
Raos: j?aralelno. I n veona siroke interese i inne30 vise ideja-'od energije. 
.Ricarde: Ali sto novo sgremas u SP-u, zahru koji nas’ovdje poglavito: zanitna’.- 
ßaoS.:’Ah, rano.g-'' toja. Jedan sam. roman'-poc.eo pisati, pa sam-, ga" prekinuo - 
nesto zbog tr j. sto ideja.Jös nije bila p'osve sazrela, nesto- zbogjtpga sto 
su nie odvu'-'..e druge stvari. Os im toga^ radim na- dvije zbirke -3>-. .piica.;-. 
pitanje: Za-sto bas dvije? ' - . '
Haos: Zato sto. zbirke prica nisu naprosto skupljene. price, negp- jedha /za- 
tvorena cjelina. Te_ dvije zamisljene zbirke imale bi--döSta-. näsuprbthe'•'ii- 
zionomije - jedne bi trebale. biti price . 0 ljudskom tragicnom,"^götbvnpate 
ticnom nastojanju da pobijedi nadmocni o Ini svijet,- a druga; zbirks? bila 
bi vise Humoristicki orjentirana, iako bi taj sukob izmedu slabog cov-jeka 
i jakog svijeta i ovdje bio .prisutan. Razlika 'ne bi-bila: tolikö?'ü •iadtivu,- 
koliko u nacinu na koji tom motivU; prilazim®- U humoristickim .pricama coy— 
jek bi bio shijesan - jer je .u tpm. suko-bü malen i slab;.- u>-.oiiimgp'ate>bi;cnim 
tragicno intoniränim^ cov-jek bi napro.tiv bio uzdignut dö herdja7,-;''j-er je: 
velika njegova,. makar i neispunjana zelja, da taj svijeti pobijjedii 
Pita’iije: 'To sü lice i nalicje istih zivotnih-situacija®-,Da livtu.^mbiva- 
lentnost vidis i u svom zamisljenom romansijerskom opusu? 1’^
Raes: Da. Zapravo, sto se SF.-a tice, imam pred sobom7dvije serip’e'jrqjEeira“ 
seriju romana näde i seriju rbmana straha.. 4,Brodolom,späda u ' övü pi?vu- - to 
su ro-iiiani o svijetu kakvaa.se nadairio da. ce• biti. Ovi drugi bi bili romani 
o svijetu za kakav se. bojimo da bi mogap postati. . ■ - "
Pit an j e ; Koji- je. öd ta dva pristupa ispravniji.?
Raos: (5ba su Ijüdska i prema tome podj.ednako mi bliska. Pis.ci nikome ne ze 
Io sugerirati odredene ideje, zamlacivati ga nadoia ili .ga frustrirati. stra 
hom - mislim da je cilj svakog istinskog cisanja obogatiti covjeka za jed 
110 novo iskustvo, ostr.vljajuci iau, dakako, punu slobodu da iz.vuce^zakljuc 
ko kakve zeli. Pis an je nije dogmatiziranje o' ■ je nemoguce bez postovanja 
razlicitosti misljenja i jedne vrlo siroke -toierancije. .
Pi bauje: Hocemo li in-iti priliku koju öd tvojih prica vidjeti u "SFeri" ? 

os: Jo ne ovisi o raeni. Nacelno, ja un uvijer^spreman na suradnju,no i 
..Isäkije i i-sdav-uije i.:iu svoje zakone. iiok te price sazriju, ruku.na.srce, 
.\ozd:i vas, vi.se i ne Jude. Opet, te su price dugacke a ja '..■■•■ne mislim una 
kazivati skracivanjem... ..Ivi bili pa vidjeli - mozda se ..uao, mozda ne. 
.;. itanje: 3to mislis 0 trenutnoj SP ponudi kod nas?  v
riaos: rTisara se u to uduoljivao p'i iaogu peel samo. svoje leizuuicne cloj
move. Cini ai se da iateresa za pisanje ima, no talent ne pada-s neba a za 
dobro nisanje ovog zanra treba.znanja — i spisateljskog i prirodo'znanstve— 
nc<_,. Volio bih kada bi se shvatilo da pisci ne nastaju preito n.oei te se po^ 
r-Odilo na sto vecoj , trajnijoj i dosljednijoj stimulaciji ne samo vec 
i pisaca uopce, koji danas nemaju ni izdaleka socijalnu i materijalnu si- 
uuriiost radnika u udru ionom radu. Dakako, stimulacijom se ne stvaraju pis 
ri a talent e nrogovoriti makar zivio na x<ori suna hljeba, all da 1 ono.j 
velicanstveni fenicanski izum, vulgarno nazvan noveem, puno pomaze, to ne

J-it-ui-je: A'<o mislis d?. oi oilo jo« nesto zgodno reci citaocima, izvoli. 
kTosT^Tar-’vno da bin i..no, -ili do. ai ovo zavrsino. Na kraju, da nenam, sto 
rcsci, ne bili pisao d-zijo knjige godisnje -- /io, ponavljati,to, nema .smisla. 
Pitanje: Preporucujes, dakle, nasiii citaocima de posuanu i byoji:
Icäps: irista ja ne gre.iorucu-jem. I4ojo knji /• citeju na vlasri.tu pogi- 
oelü»
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SVAKIDASNJICE
Poezija NICOLASA BORNA

Prosle ßodine objavljene su u izdangu. nakladnog poduzeca "Rowohlt” 
sabrane p.i-3me suvremenog njemackog pjesnika Nicolasa Borna® 'Knjiga o— 
buhvaca 1jesme prvih dviju vec odavno razgrabljenih zhirki Bornovih pj- 
sama " : janje na trznici’^ (1967) 1 "Qdje mi stoji glava" (197.0)d te zbir 
kn pjesama "Oko otkrivaca” (1972) kaö i pjesme koje su-nastalekasnije-

Nicolas Born roden je u Duisburgu 1937® gpdine, objavioosim'.st 
hova i roman "Od Zernlje okrenuta strana povijesti" (1976) zä koji je 
1977® go.dine dobio Knjizevnu nagradti grada Bremena® . '

Nicolas Born ide ü red istaknutih pj'.snickih lenatä suvremenog 
njemackog pjesnistva kao sto su Jürgen Becker i Dieter Brinkmann® 
Poput Brinkmanna i drugih i Born je ucio od: americkih liricara od Cu- 
mmingsa do Roberta Greeleyja kao i od mladih americkih\pje$nika>. U nje 
govim.se pjesmama odrazava nesümnjiva tendencija suvremeniii pjesnika ei­
se nakon iznevjerenih politickih nada koncentriraju na psobna iskustva 
da bi tako ne sarno ukazali hä pptrese i protivurjeeja' stvarnosti nego 
da bi svoje lirsko Ja ucinili medijem za tu stvarnost i za predodzbu o 
njoj. :

Taj "novi Subjektivität” pos.taje tako i izraz otpora. i poburie pro- 
tiv apsurda suvremenog potrosackog drustva. Razracunavahje sa suvreme- 
nom drustvenora stvarnoscü uocljivo je vec u prvim Bornovinr pjesmama^ u 
kojima se stvari nazivaju njihovim pravim iinenom i u kojima se banalni’ 
cinjenicama zivota daje prednost pred prividnom lirskom dubinom. Siro— 
vim, neizvjestacenim izrazom daje se slika stanja jednög”visokoindus-- 
trijaliziranog jednosmjernog svijeta", koji Born dozivljava kao "otpad 
danä i djelä koji trune medu dijelovima odbacenih upotrebnih pre.dmeta 
sto rastu u gorailam': najavljujuci nove nabavke (”Posljedice, novosti” 
Televizijski gledalac je pretplatnik na "svjets&e lazi.? nesrece i rev< 
lucije”. On svodi svoj zivoi na sinopticku kartu i televizijske körn- 
tare® Puko nizanje banalnih stvari i svakidasnjih trivijalnih dogadaj?;. 
koji su medusobno povezani naoko autorovira izborom a- s kojima. lirsko 
Je uspo.’t-ivl.j;-- odnos koji osm.isljava to prividno mehanicko nabrajanje, 
pret^ostavlj-j. pjes xikovo povjerenje u magiju same pojavnosti predmeta, 
sto svakako u sebi krije i odredene opasnosti. Potresni i sudbonosni 
trenuci zivota ovakviffl pjesnickim postupkom faktografski, se^pgoljuju i 
izoliraju ■poprimajuci na mahove neku apsurdno-jezivu hladnocu, a pone- 
’.ad i fascinirnju sokantnoscu gotovo metafizickih preobrata: "U radiju 
„•jeva Kvartet Andeli,/ dusa jednog pijetla odlijece sa pänja” ("Dobro 
u .101; ma zimska slika1’)» . ■

Povremeni rilkeovski siloviti nasrtaji na stvarnosv svijeta;poslq>' 
dies, su trajnog izazova te stvarnosti ko ja je ta.ko. jednostavna ili je 
navika i jednolicnost zivljenja takvom cini: ‘’Zivjeti je isto .tako n- 
je.c/ sto se laga.no okrece / kao da je sve doista taKO sasvim jedostav— 
ao..." - "Umjetnost znaci / precizno pro.iasiti zivot / Jedostavno je p 
umjethost promasiti s precizno;::au / Dok pusim i svoje .groboye motrim , 
znam oromaseno je® To me nuk?. da iznova poenem / varljiv y.oeetak alx 
jednostavan” (!f Jednostavno bivstvovati”) ® v . . ... .

U Bornovim pjesmama. nema mnogo nade, vise im... rezignacije 1 osgeca 
ja bezizlaznosti. Mehanizmi iivotnih radnji svedeni su^na suhe sheme 
ko je saao pods ja riju na zivot. Dru -;i se takocier mehanicki uklapaju

govim.se
laga.no


?

1^3 f.’oces: "'ilisa 
sljeäe"). Oüit je 
110 ponavljaju: 
to - Ufi'oaaji n

To. uniom:'., 
Jom lirski subjol 
dujo potisidLvi-.io..

c-ovoljan / broj mojih stolica to dokazuje’* ("Ha­
in odnos spram stvari i pojava kojese svakodnev— 

bu-.a ije,'Puseaje, ravnodusan- odraz u dgledalu® "Vidimo Ije 
prvtiiscu / argumentima" ("Uajerena sarnoba").
zijniraiia, gotovo oi se aoglo .reci inertna'upornost ko— 
t opsjeda stvarnost ponekad. se prekida. provalama -nekog 

. . . . >  , koji se u kontekstu cjelokupnog
ustrojstrva3s.vlja^kao utopijska perspektiva. Tada se nekim ocaj — 

nicKim ganucem. trazi rijec. drugoga:. "Zar smo se toliko .udaljili / od stva 
ri i stvar■ joti? Jesi.io li.poprimili / rieki drugi lik lutamo 11 / ■toplim 
sun^o.'ii.n i.Q,jar.ia.? Jesmo 11 uronjeni u svp.ju utrobu cibaoce / jesmo 11 na 
peddom la gani / lagane j/tice / .’.ivimo 11 sada 111 smo öivjeli / jednoc?'1 
Ali n.=vidljiva ruica silovipo nas vraca na nasa mj’esta, a ml- aioramo ooet 
pjevati njezinu pjesmu. ("Prihvacanje") ’ ■ '*

U Bornovim pjes ••■nama ipak ima prostora 1 za snove o 'ooljem svijetu ka 
da se prije usnuco. okrene lice prema zidu, prema ulazu u unutrasnji svi- 
jet, leaima.okrenutim prema vanjskom. U pjesmi "Prije usnuca" 1 vizualno, 
lakturom stiha aocarava se razgradivanje svijesti pri tonucu u-sau., I: po 
red^straha od ouducnosti 1 neuspjeha "Zalet je ovdje jos lijep / all streb 
lezi vec u ..asim sirokim mogucnostima / da promasimd / tockn / da preko- 
racimo«, «,..8" ("Lijep zalet'1)® Iskrsava mogucnost ■•unutrasnjeg. preobrazäja , 
iluzija bes^rajnia mogu-hosti stvaranja i imaginac'ije« ''.ti si sam 1 ti si 
sve /.ui si tvija smrt 1 ti si Velika zeljä / ti si.plan koji.razastires 
I./ ti si tvoja. smrt (,!U unutrajnjoj povijesti”) ® - "Ta tama usred .zele- 
mla^/ .taj ein i mirno sjedenje / sve je to dokaz za nesto, drugo"(Nedjelja>.

Svjestan napor ra.cionalizacije emotivnosti, ponesenost'■ magijpm ekspre 
sije stjecu se u kontrafakturi vmitmanovskog paroksizma i.siroke'razdra- 
gane geste Nemdina patosa kojima se razgolicuju svekoliki tiijerarhizira 
ni stereotipi,•apsurdi i' posvecene vrijednosti etäbliranogdrustva: "Mir
vojskama .sto svugdje zas-luzuju smrt / mir zapövij.edima sto pocivaju ' i>od 
zemljom / Mir smrti i drugi mir zivotu da / mir.zivotu i maloj trgovini 
muzikalijama na uglu ("Ljubavna pjesma"). A orida se otvaraperspektiva bez 
patosa: "Mi ne trebamo jos vise razuma, ni jos vise novih iideja / '.mi tre 
bamo jednostavno sve ./ T la-gani pregledni san / svijetao i pun bezdimne e 
nergije." Jer "Svaki zivot je jedan ton / lijepa bol u univerzümu"Pjes 
nikova je poruka i preporuka: "Spavajte kratko a sanjajte sto mozete da— 
Ije". Mozda su to snovi o boljem svijetu u kojeciu prednostjednog nece bi 
ti na stetu-drugog ili o vremenu u kojcm’ce se "svaki prepoznati u drugo- 
me" a koje ce'doci kad vise ne bude onih koji su.se "smjestiliji povije.st 
/ ßdje prestaje povijest- prestaju oni / a gdje prestaju oni pocinje buduc 
nost" ("Ako sam sada oosve prazan"). .

Hakon mnogih razoc-ran ja, iluzija, surnnji i osuda pjesnik: kao da nala 
zi yosljednju utjehu u neposrednom dozivljaju prirode: "••• lijepo tonucc 
/ .-oiozene livade, duoe drveca ptice / sve od mene uzeto i izlozeno“. Lu 
ts.iuci suuiom on vodi uonologe "sa svime tu", osjeca se kao. "jedini doma- 
•61" u jedinstvu s mrodon: ho das kao da hodas inedu pri jateljima /
; ödes dubokim koracin-. kroz sasa sebe". Ali i tu Ijepotu i harmoniju na- 
ru invaju uljezi, "ijernici koji dovlace svoje stalne i Stative® Oni pred— 
st;...vljaju negaciju idilicnog i sentimentalnog dozivljavanja -prirode kao 
cina osiobacianja i teznje za istinskim vrijednostima jedne nepoinucene.st 
varnosti koja oe se ispuniti mozda tek u siarti: "Lada umrem zelim biti 
Seim / nemojte me doticati nista brisati ./ nijedne rijeci / neka sve izgle 
c.3 pravo" ("kekoliko biljeski iz Lapske sume").

*u'rn odbacüje tebniziran, jednodimenzionalan jezik, a s druge strane se 
odluc.io izjasnj-tva orotiv "simbola, metafora, svih nosilaca^znacenja, ,de- 
xora, sminke i parfema" i zahtijeva neizbrusen.i neizvjestäcen jezik.Pjes 
iiro bi -orema tone imala postati ujesto sudara cinjenicnog- i subjektivnog. 
To, meintim, ne znaci odricanje od umjetnickog i knjizevnoestetskog ger 
r-'■ od ..-rivido^- ; i povpjiiisko-i kricju i osjöCciju .lirs^Oij
Ja ioje'ta stvärnost i nervira i aficira'na naein koji otvara prostore no 
vim i neocekivanim znacenjskiin mogucnostima®  .   .

Ä u taj lirski spektnr uvode originalni i smioni slikoviti i metafo- 
rioki obrati, koji ■ onek:?.d upr.ivo fasciniraju. Ta&o se,_ na primjer, uema 
lost i zriparlozenost malogradanske^sredine daju slikom kostura sastavlje 
nog od trivij-ilnosti svakodnevnih cinjenica, supljih Traza i iconstatnc-ija 



kojiraa: se cne apsolv^.-aou. U narednim se stihovima vrlo efektnom. aluzijom 
aa irnplikacije tec 'äje relativnosti usoostavlgaju asocijativne relacige 
kozmickih .'sonstanti i ovozenaljskih drustvenih pojäva: ”S druge Je strane 
1984. mir / on Je pun lijepo^ neiuira / koji zbog. zakrivljenosti ovih godi

D°s ae^viaiino" ("Dan blizu uskrsa'1). "Morano li sami sebi domahivati 
/ iz beste zins ko g st an. Ja Jedne druge / -povijesti / da .bismo vidjeli sto 
sao ovdje" ("Jednostavno biti").

rjesme Kicolasa Borna, -protkane citatima iz starijih putopisa, znan- 
stvene f v' -‘astike i nlasicne utopije, znace proairivanje iskustvene sfere 
stvaraor/ , koja se u pjesnickoj transpoziciji otkriva kao "sumanut sus- 
tav roal.-osti". Iluzija podrzava melänkoliju. Ali Born vjeruje da pjesm«, 
iako ne moze izazvo.ti njerljive prorajene u drustvu, i' ’k raoze, ako zastu- 
pa istinu, ’oi'ti subverzivna. "U BornovoJ lirici nema <..nirizma, ■ nema eks- 
hibicionisticke.poze, sve Je istinito u dobru i u zlu: faseiniranost deta 
IJima stvarnosti uijicna subjektivna slabost nase generacije, eiJe se u 
topije i protest l uvijek na kraju raspadaju u senzibilnost” (Georg Jappe). 
Ta subjektivn-' slabost postaje u BornovoJ lirici pjesnicka snaga lirskog 
suojekta ko/’’, se svojom upornoscu i postojanoscu dozivljavanja svijeta i 
sam u njei osigurava i stjece svoju vlastitu mogucnost opstojanja.
GTANJE HA T1ÜNICI (1955 196?)
duanje na trznici 
sto se dogodilo?
Psi se danas pönasa.ju 
kao bijesni.
Pokreti zena-pazikuca- . 
opet odaju nepoiaicnost.
Ha trznici Je zivot 
sve svjeze -povrce i zelenje ■
treba kupiti® 
Ribarnica zatvorena 
ponuaa- syjezeg mesa velika® 
Jus-no voce JeftiniJe \ - 
krastavci glaväta salätaPJeftiniJa 
cudo kako se banane . J ■- 
prodaju ispod. cijene. .
Kupus Jeftin rajcice skuoe 
Paprika prolazi 
cikox'ija tek za 14 dann 
_v -zn- boce se rrn.ju

Neobicnn je zima 
prije ne,;o dooe®

skualjati, zimska od:“ ... " 3.

prejledati. Uskoro J. * .0 6
n-BBi gomju .i ®
n ee s :icu
.lutoiaobili _>ar aicaju duze u mraku
Po -orvom snije.pi nodaju stare dem
P'Ored Stare gesoode.

GDJE- MI GLAVA 8T0JI (1967 - 1970)
Ne znarno tko ste 
i za koga radit'e
Tako rece Piwitt 
sad cemo u kupovinu da 
imamo sto jesti 
onda cemo kuhatu onda jesti. 

■käd pojedemo 
rnoci cemo opet 
neko vrijeme izdrzati 
tada cemo. oeistiti.stepenice 
da nam bude "lijepo :cisto 
onda cemo izglacati hlace 
onda cemo razmisliti 
..sto cemo raditi 
izvrsit cemo\<&lje pripreme 
pripremimo se dakle-rece Piwitt 
uzininio Vitamine udisimo sumski zrak 
do ostanemo zdravi i da mozda 
Jos i ostarimo 
kad sve pripro Aao 
sto Je potreb“ za zivot 
sjest cemo u kut i umrijeti

Abonman
•inogo se togi dogada izmedu nekoliko mojih zidova 
netto sam stavio ispod zbuke.
Novine unose nemir i vrucinu 
napola obeznanjen puzim kroz vijesti. 
Skrhan nacinima snrti naounjen juhom 
spremam se za noeno iz lanje 
uz to.ide i obilazak okolice.

Od citanjs. i listanja izranjen i ern 
malo rni je koristilo 
sto dnevno za novcice 
ku-'.ujen svjeuske lo. :i.

2r e t ;j 1 a c c n s a m 
na go.iile nesreca i revolucija 
vi.iesti o vrtlarsko-i i'z.inJhi mo



Kostur
itad nama plovo bijeli oblaci 
pod nama se aevina djec-ica
izvrsna vidljivost danas 
ptice
zelenilo probija posvud 
tek 'ponegdje iraktori' 
borbe su daledo 
ini leziino viie na rubu 
kos tur j-.- naravno naden 
poblize 39 jos na sna 
na dvoristu vioe nekoliko djece 
inoze se sasvim mirno. .'roaatrati 
kako. ita-.se to zabmn.iu.je 
neki .uiladic u Asc .ai'xenburgü 
ubija svojoj innjoi- za ljubav 

- A‘ -

opet je polet jelo
s; tr^’ovackin namjepteiilciniaki^Sfei: 
uiose so poplociti ulica
ali xcostur . iA a --'fippwgsp
jucer sain bio zaniijWjen. /bAiyiÄ-1; 
elöaenti se navodno- cskieü 
iloja. zen.i ne zna vise.
odje ini :plnva stojlb'
o kos curu .su izv.jös til.'- aovinp . .. . 
neni su ljudi zainteres!■ Sb 
zä brza na;<-Sn.ja ■ :
tko danas. jo..“i^uje u.;. otLldtu.. .. 
Nijeraac je uvidio : dä a io S 
jlavota kro.za . zid : < 
stpjimo" pred : roblenioA
odlazecib ..i-.sa yledaläca -SSSSA

svo£ oca da .se ne zabbravi- köstur
netko i. ne "..uati da se ispod grada danas rae je ope.t .
oozuruju i „vovi - j ■ -' pogledalo nekplSkckSjcarih yrijatelja

Nit ko za sebe, -v i ni za -'Qga nii’an aovac oosvud trazi na nädi

Rako rai se golo cini svjotlo 
u ko jein, mirno utonuo, cip.lje disera 
-ispraznjena dvorana, stolice na' 

stolovima 

S prozora gledani göiailu , aak S 
kako uläzi u .hale, u sipece. strojeve 
opljackana lica, ispraznjano jutrp 
xiitko viss za sebe,. svi. ni za koga»

nikad nisam bio tako slucnjan
U stubistu vjetar nodize novine. 
osje Isa se kao na orodu, njed 
se^sj-ij'i, i lije.-' rukopis u 

boslovnicama 
Boi je tanko izbrusen dök.svijet 
ne sazna. Svijet ne saznnje 
3e;:ilja se uoxiovila, - niislim da smo 

ti i ja 
sada oneraoguceni, preci nicega. 
koznati putovi su ne.stoli 
ujve.ceni u nekalnrim ciljcviina 
Uhvabane vijesti, >rivia,.u.i zivot 
trabe se 'cudovism podatn ca« 
Dobra nevolja, njezina odsutnost 

.. iiini m» bezxzlavim

Tvoje cipele stoje raskvasenepg < 
yokraj tebe

ti si tako cvrsta u svon. os.jecaju 
urena meni da

je to za raene crevise, 
•setva blista, raskpsna- oprema 

znanosti
.jto svijeo je vidio, proniloruo.-sto 

■ ne stoji iza to-ja
Bunce tu, ze^J-ja orosijaaa od mene 

k tebr 
taxo. lijepo od svega si notena 
HM°ävä3esS ^?^tikHjlü^I^ö-:’.eton 

(obiavljeno u cusopisu za svjotsku 
zevnost "Knjizevna smorraj
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SF POIZiJA i NH SIHIIHJE
U 10. broju Parseka pcocitali-ö'qo odlican elanxk "Da li je ..znanstve 

na fanta.stiaa lo.sa1’ Brnaa O^orelca. PosiiajeiHO tu svo jevi*snu ' "odbranu” 
3?-a jer au ans ne-ci ägeni' delovi naveli na vna iisl janjfe i pru’iili aasi 
od-^ovor n • ,;s sao rita.ijn aoja naa vec du jo vsssosa o .seda: Zaato i i - da 
läko visc: ,.d jioze od .d' aoezije? Mai'me, ax'iaet.-io ja da je aaucoa i'an- 
tastidn .sana ^otovo iedljucivo u prosi a ••••» je si? poe-zija njena 
feraa saputnica Ko ja se tu i tarso javlja . ■j.ciicnb, kaö izx-az uelje za 
eksperiraentisanjein nekih pesnika.••Zäütp j > tako-? Jeden- oä-'nazlöja je 
sieuriio 1 onaj .köji javori- da j.e "obicna" ' sz.t.ia, preuzi'dajußi kosmic- 
ku siadboliuu, i svxlaci Je'.na "cistu" sitii.«; iku onemo^ucila stvaranje 
3? poezije jedncr" bavnim uvodenjem siidbolike.

Stvar je u to-ne da je u dosacLasnjo j "obicnoj" poee p. uvx)trebljava- 
na kosmicka edabolika za neka osecanja sasvim Ijudska,’ uafcle u prenos- 
noa znacen4-., Meciutiin, SF poeziji je potrebno da tidsdnibbli Czve'zde, me 
sec, vasiona,. robpt. .. ) ne; budu simboli, nego. znacenja:5 :tj ®:;da-stvarno 
budu ono-'stp jesü. jld;tö;a sudaru odnosa simbolike -reQi/^pöbpdü' pänosi "o- 
bicna" poezija,pjer 'iianä. ?du^ö;: istbrijskb; Zalede nasuptötuSI';• shziji- koja 
takoreci jos nije ni-, nastalä.- Problem se ;ne mpze resitij 'sty^ranjem nove 
simbolike.,.. ko ja bi. bila-svo jstv.ena. sarno- SF; poeziji (mada 'bidij to.\ donelo 
neke rezültate.) ,, vec iznalazenjem najpogpdxiije forrae;izrazavarijai;..Jlozda 
je oyo istorijs&i jjömerit u kome ce -poeme; i; ep;'bitiy;51pynp.d’bruzje,! poe-

; ..Häpprvi^jpogled säp^ne vidi; danSF^pdözijäjjnoze dönetiPnestb novo u for 
mi pesme xli^^pbem^jilfödutim  ̂fto je värka.jkoju;^ jedan^&üigi raz
log, mnogö: znacajniji, ‘koji proistice;..-.iz karakteristikä säme. naucne fan 
tastike>; Da bi. ga objasnili, ;navodimo;- citate ;dz _ claiika ?une Ogöreleca: 

■"-.i • JHoBpisanje znans'tvene fantästi'ke’S je. jdjju'gaciji.pbsao od ?p.isianja u . 
kojem' drugoüi zänm. Kada ste? vec .i. nas-li^-rädson d’etre _ za djelo koje ze 
lite ‘pisati, u procesu kreacije srest. cete se \s .osnövnim'.problemom:,^ o 
svijetu koji 'vam sluzi... kao pozadiha'- radnje vasi ..citao'pi.. ne znajü; nista® 
Niti jedah. drugi zanr7.ne zahteva od piscä:..^La-. tfövu ideju yazraduje na po 
zadinisköjä jä publicidpotpuno nepoznata® A- publika •nijefdpvolj.nö strp- 
Ijiva da pristane na.citänje dugih- traktata o vrenenu i raestü zbivanja® 

’Sva potrebna öbjasnjenja -noraju se vrlo vjesto uolesti. u . tkxyp price  aa 
■ko bi postala ujezin pr-.r nski deo. desto ;;e, ciapace, uprovo .ta pozadina 
kicma eijeie crice. Osi-'« u poduzem roaanu,. ovaj vam zahtev jedya ostav- 
Ija dovoljno prostora za..." .

Bruno Ogorelec je uiazao na .j udnu v.eoma - znacajnu karakteristiku. Si? — 
a. Dakle, za 3F dein je potreban odreden minimüm prostora za öpisiyanje 

dine ■ r'idn jo, all taj minimum (koji je kod velixih.SF pisaca yesto u 
, Löten u sas tok dein) z-- SF poeziju redstavlja isuvise apogo® o -druge 
strme,'da bi se napisaln. dobra pesma, ne sme se u^ot-y - -.ti laogo reci, 
ne sme se pricati, vec pevati, a to znaci da se .moya -pisati veonia so.ze- 
to, sa. sklopovima reci iz kojih izbijaju osecaji i grenose citaocu^ ci— 
tav jedan novi svet. Dz bi se ispunila. to uva ine-iosooixo ■ .ju^rotna .^ante— 
va' uotrebno jo izuzetno mnogo istrazivati u mutnim vodaina^ ^oezipe»^

1 irnvo vreme SF ^oezije tek dolazi, jer, i pored,teskoca v7O.je_o-nipa.-~ 
raiu SF oesnika jos -re nego je i coceo da stvara, ioax Sj uoezija^o/o- 
jin izuzetaim (neizpitaaim!) mogiicnostim.a i . sirinom sveta kogi-lezi u 
njenoj osnovi predstavlj . velikr izazov.

llanoveNa da in se 
b--.ju i na ..c

caau goas 
, i je 'bi

kluba da se. o 
,e li '/Otrebno

3.1-1. i Z.F.

(Adrcsa druga. Slavoljiia" .-lijnilovica ju. 3.M., Tatar Bogdane. 
j525O Nara ein)



j-lauT DO BESK2AJA

Ata se to dei.ava
t^uio ne^de

miaut do beskraja?
Ne kroz sto

hil;j-du 
milion 
milijardu 

odina ■ ■
IJego ba , üiinut do beskraja
Ata se to desava?
Jesu li zgasle zvezde,
Da li se u crnu *’viu sazela vasiona, 
ili je onamozdi samo pustos, 
Hladni oblaci ■...easine u nedogled?
Sta se to. dz.>ava 

tamo negde.
miaut do beslcraja?

Padaju li kise meteora 
na neke kockaste planete?.

A u svojim^svileno-svjetlosnim haljinama 
igraju li carobne ko inet e ■

■ svemirski valcer?.
Paskaju;li.Nove, 

radaju li. se töple zvezde;s . 
kovitlaju li se galaksije?
A inagline- zastiru li r

7 prasinaste' Velbve. 
prekb zakrivljenog prostora?
Ata se to desava 

tano negde.
miaut do beskraja?

Postoje li nekä ziva bica 
koja strepe 
ili se raduju 

sto im je vjecnost na dchvatu ruke? 
Odbrojavaju li poslednje Sekunde 

otkucajima svojih srca,
i hoce li se, kada soslednje otkuca, 
svi zagrliti i naz^raviti

sampan.',een od tecnih kristala 
Hjcetak veciosui;*
Ata se to desava

tarao negde 
miaut do beskraja?

ilije li ceo svemir 
postao tek jedna rnasina 

Kompjuter
kroz cije elektronske memorije 
sti'uji secanje Svevremena?
Nije li tuzan kompjuter 

sto je sam
u celom toni beskraju, 

i sto neraa kome
da oozeli srecu u aovoj vecnosti?-

Ata se to desava 
tarao negde 

•iiinut do beskraja?

PAP.3EX 15, 1

Sta ce ostati od svega ovog 
cudesnog svemira 
kad rninu eoni, 
kad vreme poraste do nernerljivo 
kad bica koja danas zive

i z gube i svo j e s enke, 
kada njihove - je i radosti

uul-.i razocarenja 
uspehe i nadanja 

razveje kao pepeo svemirski vet
Mozda vise i nije vazno. 

sta se to desava 
tamo negde daleko, 

jer ja zivia sada
i onaj minut do beskraja»

Zoran Pesic

cas ■
Gas se bdvi j a . navznoter 
kj’er pdpade zadnji utrinek, 
ko se-'ta preob'rafzi v dogodek 
se vlak pdvijevjmeglo 
Trn zarit ■ globokb - V; mes o 
rastavlja atome zivlj enja, 
vir novih moci ugasa« 
Tema blodi vj piki'luci 
in ta se znova vraca. 
na temo in dan® 
Radiacije putujejo na dno, 
kjer se staplja vesolje, 
zrnca v globokem casu 
se pretakajo v nov cas. 
Polja ozgana od sonca 
in rumena od zalosti, 
se stapljajo z nebom. 
Gas rastavljan na leta, 
mesec.e, dneve 3 ure, minute, 
Sekunde, stotinke na nesmrtnost 
je reka, ki znova tece, 
globoko urezana v prst zemlje, 
se kot lepilo nepopustljivo 
razrasca v more slanih 
obudov, klicev in strahu. 
Nekje je dalec skrita 
votlina, crna in temna 
in na njej stevilka 8 
v katero je vgrajeno tvoje ime.

iagar Samo

( Saljite nam svoje prioe., 
pjesme i ostale radove - s 
naznakom "za Parsek"!)



:s jeriraentalne glazbe 
’ t, kojeg nazivam j?u 
,vski orjentiranoj 
na tko zna kakvom he 

kojim prosten 
sve covjecan- 
zbiti sa glaz- 

malo (pa i bas raa 
ono sto spada na 
u, te zaboravi-r 

preostaje nam kao Jezgro 
pojasniti,jer mo 
•tazbu. Tr eb a na- 
'/ojim radikalnim 

realizaciju i citav konceot glazbe u dvadesetim godi 
stol.ieca’(samo bez veze trosirn hartxju, pa jasno da nije Pro'j" 

a los raaaje iduceg). Bakle, kratko i Jasno, ’i elestronsku na 
spada sve sto koristi elektronske generatore i moa. rkatore zxmna.

Ovu totalixo neprira.jerenu parafrazu harnletovske dileme u naslovu sta- 
vio sam jer ni meni samoiae, sada. dok sjedain da napisem ovaj clanak, nije 
pasno kakag je zaista odnos glazbe i SF-a, i nadam.se da cu nekakav za- 
kljucak . >ci osroisliti^kada ispisem.par stranica svojih razrnisljanja® Ta 
ko i yi snvatite ovaj olanak; dakle, ne kao teorijsko kriticki clanak je 
dnog snrucnjaKa (to ostavljam Drazenu Vrdoljaku ili Darkil Glavanu) . vec 
kao reiainiscencije jednog zaljubljenika SF-a koji je zakoracio u i’elativ 
no slabo poznatu i .nlo iskoristenu oblast u zanru koji je u naslovu. na- 
seg kluba. Kao malu digresiju na pocetku, inoram poj’asniti zasto uporno 
izbjegavam da u utrebirn kraticu ZBiF koju je onako' lijepo i autoritativ— 
no inaugurir?- Krsto (koji Krsto, pitate? Zaboga, to je onaj cupavi i ra 
sijani, ali avijek nasmijani predsjednik naseg kluba) u jednom od prvih 
brojeva Parseka» Meni ona zvuci suvise usko i tipizirano, suvise literar 
no. U nju mi se nekako ne uklapaju film, slikarstvo, glazba, no, ostavi- 
ino to zasebnom clanku (treba se svadati i sukobljavati misijenja jer se 
tako napreduje, veli spomenuti Krsto) i vratimo se glazbi i SF-u®

Baciti pogled na taj odnos moze se kroz vise razlicitih kljucaonica® 
Mislim, naime, da se problem möze razluciti na slijedece pödnaslove:

1/ glazbena djela sa naslovnom. SF tematikom, to jpst, .sä sadrzajeia 
koji je SF. Tu dakle dolaze u obzir opere, operete, bäleti, poeme, pjes- 
me i sva ostala glazbena djela ko jima je autor u naslovu'ili nä. neki dru 
gi nacin objasnio sadrzinu~i time nas öbav'ijesti'o kakav SF ugodaj treba— 
mo vizuälizirati i osjeti.ti u sebi slusajuci riavede.hu skiadbu® : ;

p/.jcbnugä .kljucäonica trazi oko sokolovo ili, bolje redeno, savrseni^ 
slutt/zä. SF ribte® Jladi se ö kompozicijama ko je nisu. namjpriskiu ^zaiiru. vec 
ih pp. ps jaca.^u, ’ izrazajnosti, tipiziranosti\ smislu ko ji ton i avuk daju 
ili p>p'bilo cemu riocete mozemo svrstati u glazbu povezanu sa SF—om. (je­
den moj prijatelj, ljubitelj SF-a, a uz to i muzicki obrazovan, tvrdi da 
Orfovä.'’Cärmina burana” ili Hacaturijanovaj i Mahlerova djela nose u sebi 
vrlo snazne SF—ovske dionice, sa cime se ja samo djeipmicno slazeni) .

3/ postoje djela koja po nacinu na koji su nastala, imizickom tehni— 
kom koju su koristila i instrumentarijem usuljavaju se_u SF® Mislim da 
ce primjeri na.jbolje ilustz’irati sto pod time podrazumijevam. Charles Dod 
ge je uz uomoc tri astrofizicara stvorio kompoziciju na taj nacin da. je 
programirao konrojuter koristeci fluktuacije zemljinog magnetskog polja^, 
nastale radijacijom; Fedele Azari.ja je eksperimentirao sa zvucnim raoguc-- 
nostima avionskih motora (on je caic izmislio inasinu za buku — nazvanu !:■ 
'iOTIARUMORI) , a kao kruna svega, lierre Schaeffer je formulirao tzv. kon­
rot au iouzik.i -<ojn koristi razne kbnkretne stvari iz zivota kako bi stvo 

rila' nekakvu blsgousnu Kompoziciju. U ovu kasu koju gledamo kroz vrlo ne 
obicnu kljucaonicu ubrojao bih, dakle, i sve vrste e

V prethodni odjeljak nekako je isprepleten sa o 
turisticka glazba. Samo ime govori podosta o ovoj.ox 
glazbi. Ukratko receno, skvadra muzickog svijeta je, 
aeningu, zdumala sto bi sve moglo da se desi u.buducnosti, 
no-vremenski.ii kontinuumom ce krenuti civil" zec1 i sto ce 

>vo koristiti u n-tom stoljecu , pa su zauu-slj.
oom, i odraah poceii skladati ta&ve stvari. Jasno,.
Io, kad dobro promislim) karikiram ali kada rzoacimo sve 
prethodna vrata, dakle, eksperimentalnu i kpn.kret.nu gl’ 
no za trenutak doslovne futuristicke temsrove, 1 . 
fnturisticKe glazbe - elektronska glazba. To valja mal 
.••l.n (a i meni) nije jasno sto sve spada u elextronsku 
po.ienuti da su jos dadaisti utrli put elektronicarxma, 
zahvatii.ia u metodu, 
nama ovo 
log vij 
ziku

nadam.se
riavede.hu


1

ueki u ovu vrstu glazbo ne ubrajaju ”lijepotonske” instrumeirte Qx&je je rr-. 
ci aparature) bj® one icojima se izvode sklad.be podlozne klasicnoj muzicko.' 
teoriji i interpunkciji, all (po meni, ppdvlacim tö) nisu u pravti® Ovaj vid 
glazbe vrlo je rasiren i u ofenzi—i. danas, pa zaista izgleda da glazba pole 
ko all sigurno hodi ka buducnosti ointetizatora, generatora.^i kompjuberskih 
pultova. Uzgred budi receno, da li st z-tili odlicnu serijü nahteleviziji 
o povijesti pop i rock glazbe "All Yon 'S. is Love"? Iö?aj s.erijb posvecen 
je Mikeu Oldfieldu kao najkvalitetnijer.i 1 '.iHijetnickijan skladatelju mla-
de generacije, tvorcu glazbe koja dolazi da ostane«

Tu sa ;. vas cekao! Jeste li opazili kako smo upali u pra^i pjeavcäti cir- 
.culus vittosus (beskrajni zatvoreni. krug u kome se/.svet-J^d'ptad.'pönavlja i
proistice jedno iz dnugoga)? Ako malö dublje zacieino u tu .elektrorisku öldfic 
dovsku muziku vidjet cemo (ne hvatajte me za rijec oldjTieldoyb^, pdnosi sc 
to i na ostale elektroniedre) da usebi sadrzi ili je'vrlo^blizutpblifonoj 
glazbi "davne proülosti"t odnosho, striceku Bachu (ne morate mi vjerovati , 
ali kada cujem tokatu i fugu, znate fee. koju, pada.ni u SP trans)opZa Shakesp 
area su rekli da je sve sto se moze napisati napisaos a zaJSachä komotno v 
zi da sve ima _i svojim notama sto glazba pruza (sjetite se sto je nestasni 
Alek iz "Pakxene naränce" najradije slusäo)(ako me pameene. jos sluzi, to ni 
je bio Bacn vec Beethoven, op® uro)o To namgovori jos nesto - da sve ove 
nass kljucaonice gledaju u stvari u jedan apartman, sobe sa .medusobno spo- 
jene i kroz njih. se rnoze setati® - - tpp. 

Kad vec spominjem setnjü, trebalö bi prösetati glazbom po räuzickoteinslo’ 
podjeli. i vidjeti kako se ova nasa Skala SP-ovskih vidova .uklapa-’ u nju® Mi-- 
slim na ozbiljhüjkmodernu, -jazz, narodnu glazbu i ogledahjedS-Pr-alu njima.On 
mah .moram reei; cLdbcu biti- sämo .informativen jer smatram da je tö■„preopsirna 
tema-,. koja trazr -seriju tematskih clanaka, a i zelim vas ^malo potaknuti et- 
se sämi javite i^napisete nesto o SF-u p glazbi

Prvp .da 'apsöiviramo naro.dno stvaralastvo® Ne uzmemo li.u.bbz’ir'Muju "h 
kuje konje po mjesecu" ;;ivslicrie avanturiste, iiärodna glazba'nema -bas nikakv 
veze sa SF~om® tOdnositse to,. na nasu -folk scenu ali. je pitanje kako stoji ^ 
s’tvar sa narö^om<,glaZböm^'drugih meridijanä« Tekstualno d ^ma^Skfedie moze- 
mo nigdje jasno pronaci SF 'osim ako denikenovski. ne^tizjiam<^p^|^p^btelig3 
ozne pjesme iziAfrike, Pplihezije itd® ,zil<kÖjiina..:.sepgp: dos-
1 jacirna i 1 i nnT.Tna. koji cet doci® Ja to bas i ne bih svrstaö u SF, pa, krenim.. 
dalje , da vidimo sto nam cisto, zvueno pruza narodna :glaz.oa® ■Znam-.da. cete s> 
zapänjiti. alii;.■■nal:’Jsyom:<bWijistu" naci cemo SF-ovske_-tpnp;-' -Takyi^su, n.-. 
primjei?", zvuci sviranjakriäktesteri ili gajdama (za njihtsüaunogo yoci specu 
jalisti od nas Skoti) ilipak okarini® Otputujemo li u Aziju, up^damo u pr,- 
vu kosnicu SF zvukovaz a na celu je glazba Indije i Eine kpje U/seba poreu 
osebujnpsti tohova, orave hipnoticke moci, sadrze i, kakele to.rekäo jeaa.- 
muzicki kriticar, "iskonsku glazbu buduenosti"® I -na drugim.:stranama svije 
ta instrumenti ’daju tenove koji koketirajü sa onim^sto smo ;nekakö. -ugura .t i 
povezali sa SF—om — marimba, havajska gitara, africki bubnjeyi i serija — >■
gib udaraljki...Zaronimo sada u dubine ozbiljne glazbe® '/adjeli smo da yee polifono st> 
ralastvo, na celu s Bachom, Höndlom and comp., nosi u sebi klice oF-a koje 
ce se razgranati u muziku sutrasnjice. Ali poaimo redom, od djela koja da 
rektno-, u svom sadrzaju, imaju SF® Navescu samo neke poznatije ^ompozitore 
ili vrijednija djela jer, kao sto vec napomenuh, treba nekoga nataerati da 
sjedne i sistematski nacini pregled SF-a.po kojoj god peraodicr zelr® Po- 
sluzit cu se kriticarem Jimom Darrochom i ngegovom oejenom, pa prvo na/e.t 
nn Oiemu neivise ka SF-u orjenti- mo djelo klasicne glazbe, operu svedskp 
IklaSldakarla Birseza - •«HM«, go
covdecans-tva u svenirsko doba" Oogu vam zeci da je ^zeto naacistiai bi ,

M» osolmo, Je.t» 5» ipak pzilieb.o zadzvidualna strar. |*-oiElista
di^idb, natelu sa äaveni™ ■■Zazrtuabzod" Biharda btzauab. .

H U

sklad.be


SF STRSP 1

LJUBAVNiCA S MARSA
A. IVtaurovica (1935.)

BAK RODZERS W

D. Calkinsa, 1929.
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SFTRAZrED U ORBIT!
4JEMATIKA: ZENA U SF u

TEHrJIÖKA SF

ricai i socx.jalnu, vjero.jatno nije 'pomislio da 
jeoljetie u razinatranju polozaja ’

4--’V •'a 3e.Asi:aov _:-recizxrao tri, katerjorije u :>.* '-u: t-etinicku. avantiivi-- 
ticjm 1 .ocxjalnu, v,ierojatno ni.je pomislio da .aogle biti Spotri-

ene u sanru. No one . su zato ‘.vflp '.povol j

nacinitiCbo?1i'modeif’ sledaau61 "8W1 (^adije no;automobil), wijekanoze
T?1 4® ’ -adio Lester del Key u prici »Helen Ö’Loy?(kod'nas:ptevedena 

vjesnik- om Ma3azinus prosle godine,.ops prev.)i<Töje-storijä orobotu 
ciqe ime je^izvedenp-od kombmaci je Helene iz Tro je; (zbö^ svöie? lienote') 
i. Helena nacinjena od..alloya. Ona. je. savrsena kuZ. nica a:-o zivotu Ci ro- 
manticr) svakodnevno^uci gledajuci TV, limunade, ‘ te-pndä/kuhä^ cisti; i ja 
dixuje mada se muz—prönalazac .kasno: vra.ca kuci ,s"posia» ;

, ü po.cetku njezin »tyorac» nije; cijenio Helen«, JBileiimu ja »Helen-too- 
G-Loy s Heien dosadna. i_pametljiva. j pcnije je spoznao- njezihu ljubav i 

- < naezmu syijetu nista;.'nije. -bilo vaznijbi öd njegäCi-'Kako je od
stario tako jje ona pazljivo sijedila svoju kosd; j^/bp^laildbe^prilagodra-- 
vajuci se .njemu a .kada je umro, Helen je ppslala5posljednj^plsmo pis;cu 
pnce: Imam posljednju zelju da te -zamolim.. Postoji samö; jedno sto mo 

■ -O® • SVP gotovp« Kise.li.na ce sagqrjeti^me^aJTis^p kao stc
< . 5;. a Lit cu inrtvä zajedno s Pejv'bm. Molini te 'pobrinit se da bude—

mb kremirani skupa i da Zmrtvozornici ne ötkri juJ uib ju :tajnu«. Deiv: je täk■'> 
der tako zelio..." ' ' « u u .

Prxpoyjedaceve posljbdnje rijeci s tugom objäshjavajuzastö je ostao 
nezenja:‘’Ali>.. sarno je jedna Helen .0*Loy.”’ i

No, orrje pogrijesiö® Dok je Helen savrsena zenä-roböt.:ötvorena 1.938 
mnogo noyiji rad Ire Jbeyin (1972.) "Stepfordovä zena”'. taköder predstav- 
Ijasavrsenu zenu röbota, no ovdje junakinja price pocirije da sumnja ka- 
ko je njezxna^susjeda, '.ojoj je najveci uzitak pranje kuhinjskog poda, 
kTpanjo za iiiuzic;.. i djecu te yjecito ostajanje kod kuce (osim odlaska u 
tr^ovxnu), rooot, a rn zena, i nastoji da ne uocne sarnu sebe mrziti«,

_ Sena kao android - uglavnom odgovara muskarcu - lutka ko ja hoda i 
yori, koja seyi5=? onasa kao . .nhanicki rob, vise no sto bi prava zei i 

:a iS 1"., joJ uv '-.-ek nije tako lose predstavila zenu kao sto tm cinj
a VäN TU 1U .01 ,;i 1 ,, p
Sim je 1399»_godine Luis P, Seranens napisao »Lost in a Comet’s Tail 

or •'Frank Reade, Jr.’s Strange Adventure with His New .Air Ship», pricu v 
kojoj ,jun.ik spasava troje putnika (starca, zgodnog mladica i prelijepu 
mladu gospodicu) koji su se nasli u opasnosti kada se njihov brod nasao 
na ournom moru, djevojka je, naravno, bila vezana za jarbol. tako da nije 
b-’gla pasti preko. ograde, a dalje to vise nije bilo tako besmisleno kakr, 
:i i izgledalo na -ocetku. Kada je trojka napokon. sigurno prekrcana na 
sracni brod poceli su tumarati po palubi. Posto takvi zracni brodovi ni- 
su postojali u 1395« godini moglo se pretpostaviti da brod ima palubu. 
Jadna Estella, lijepa heroina, odmah je izgubila^or lac i pala preko o; 
rade. "tloj boze! Moj bozel... Ona je otisla, otiplai Oh, spasite ju, spa 
site ju! Moj zivot je propao! vristao je Connel, njezin romanticni prati 
lac. Naravno, Frank Reade, Jr. ucinio je bas to i prica-se mogla nas’tavi

Citav rani SF ins vrlo malo zenskih likpva. Bilo- je dovoljno da budu 
..rivezane za jarool kako ne bi yale s broda i bile su vazne za zaplet ro 
mann jedino zbog s_>asavanjs od opasnosti. .

U vecini pries muska posada levi p-o udaljenira planetama nalazeci rez 
na usbudenja i SF moze (i jeste) bi bi .nirno citan od strane siroke, uglo' 
no.ii Hunke, mlade :;u >like.
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Stvari su se pocele jiijenjati kada je autora po.cela zapasäti. i inlada i 
starija publika - He? :leinov "Podkayne of Mars". Ova avanturisticka . prica 
ima junakinju, adoles jentkinju,. ko.ja je radije u akciji no stp je njen .Ob­
jekt. ■

■pazljivi eit..-:lac ipak otkriva da stara inuska linijä ipak doiainira, cak 
i onda kada je djevojka u naslovu knjige’ i nije vezana za . jarbol. Podkayne 
moze imati IQ (kvoejent' inteligenci'je, op. prev.) ■ 145, aliiajezin niali, brat 
ima 1601. Ona moze biti jaka, all ona zna '"N-eiaoguce je. djevöjci da tuce imis 
•karca u bilo kom testu fizicke snage.". .

Podkaya. moze biti pauetna-no ona . je’’ i u tom slucaju spremna da jpodrzi 
siroko rasprostranjenu iluziju, rezonirajuci: "Ja sam pametna djevojka, do 
voljno pametna da to ne pokazem... kada namrstim nos i bes- ' oeno pogledam 
muskarcu je vrlo drago da mi pomogne.".  ■ .

Najgöre od svega- .’odkayne slijedi rnisao: "Mi smo styorene' da. radamo 
djecu. Bebe su mnog , zabavnije nego. razne situa.cije." . Tako; pna mijenja sv 
oj eilj, od vatrene zelje da bude kapetan svemirskog broda, na moguenost 
postajanja ped? ~ .Ira (jedaii korak iznad cistog inaterinstvä) ® "Oradenje mos 
fcoya, svemirs1 xh stanica -i slicnih tefnickih styari je yrlö lijepo... ali 
zena ima.mnogo vaznijih. stvari da radil" . - ; ; v - <■..Q . - / .

Isto shvacanje preovladuje i u kasnijim Heinleinovini_radövinia'’!S'tranger 
in a Strange Land”, "The Moon is a Harsh MistteSs-”, "I.Will Pear no. Evil". , 
AHme Enough for Love". ‘ . •. Qj .■ v .

Mozda-je nepravieno kritizirati tretinan zehe u SF-d, kadaiftl, muskarci ni 
su prikazani realno. Obicno su prikazani kao he.roji koj.i OSvajaju sve pred 
sobom - Mjesec, planete naseg; sustava, galaksiju. .No, 'neköliko autpra. koji 
su ispitivali tretman zene u söcijalnoj SF, deLiniranp. pb; Asiniöyü., uspjeli 
su u trazenju neceg" izvan glavnog tokä. pisanja. '. - ' / , ...

a k

"A ■ SOOIJA^TA. SF L gl 7
je temätski’ povezana sä "oydj.e'i sada"Ona lie^tnoze öpisdyajn:. "sto ako 

hipoteze® Socijälna -SF mora ici dalje öd tema..kao sto. je. ”sj;d akogzene ne- 
tirämo realno?” i razmatrati, na primjer, öyakve: \< gl. ■ ’ v/■

— kakav je. svijet .u kojem postoje samo zene? .
— sto ako postoje unispolhä stvorenja : ... y-..;. ;

■To su "sto ako" pitanja, koja, pruzaju' .moguenösti 'nedostupne, ne-^SF^oblicinia®
1956® godine John Wyndham naplsäo je "Consider Her^WayS:.pricu kpga pre 

zexttira neke vrlo sxiaäne predstave o ulozi zene u sadasnjeni syxjeini® U 
tH t_c3p*ia ie "bolia od fa*bule price® . ..

1 Literarnim skokom u buduenost, pomocu eksoerimentalne droge, heroina Ja 
ne 'QteJlSiäh dolazi u svij.-t bez «äkaraca. Jene se diaele u avnje katego- 
•ni hp» ’-iaike i •'■ratile• :, 'itilje brinu o majkama u sv?m trenucima njihova Sänja'ÄeQQSkQhile bU -otiv uloge.,.onaeno sreee
uilarku koja joj obja'.'njava kako qo sviaer dosao u .tdkvo. Stande,, oto ge 
tilole u s?ijetu ko ii je nestao i kakva je^bila uloga zene u ^emu. .

Oni -or? x-i kl-' ie u -_X. stoljeiu zena pocela voditi. korisniji i zanrmlji 
vüi hvot no "-o V.ije odaovaralo velikom biznisu, koji je trebao zenu kao 
masovnog potro§aca, ohrabrenog da kupuje, a razvoj zene gledali su xao oruz 
iS lir\1tleJbtlo1’dowS4enoeSdKiTra;noPraTOo s muäkarcina. "Sve.je moral.,

najvlla forma srecetoju gvogg-g sjecala. Ona se sjecala t
to je lijepo bilo bgi SÄstiokazujS.-da
te. Jane vgeruge da ilguoav o^ra n.iihovu potpunu eks.ploatacigu
je romantika xlopka za poroblg c g - ■ ,ravj_ia i drustvenih odnosa naseg sv 
(slicno Helen O’uoy). ±rica ge krit - l ... za icontrolu razmnozava
jeta. Ironizirajuci, ekspenmentira se novim ot.ovox za ka0 pr0_
nja pacova, sto dovodJ. gezino’druätvo, vraca u sadasnjost sa to
llQ ÄjTÄ bhuäost. Ne uspjeva. (proporuöam da «itolao orooi- 
tl pd&. VarCLQnoza", objavljenu u "Siriusn" prim. prev.).
(preveo Hrvoje Prcio; iduci nastavak - o unispolmm svjetoviraa)
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METAMORFOZE
ZNANSTVENE

FANTASTIKE
•'(.■Darko Suvin.: METAnOtfillOSES' UF BüIEIIGE FICTION 

' ON THE - OETT . \ND HISTOHY OF Ä LITEtiÄKf GEHRE
Hevz Haven ariu London, Yale University Press, 
1979.) c

tan ;>roh'.e .'i-iticnosti marginalne , popularhe ili paralitera'ture, 
Darko Ouvin-smatra da se upravo ta?literatura dänas najvise crta, kao 
sto.se i cita" Jos u doba industrijske; revolucije', dok sama cinjenica 
da ona saci’-java 90 posto onöga sto nazivamo knjizevhoscu, ä/na sto se 
ne obraca paznja, ukazuje na moguciios.t iskrivljavänja: uvida ,n.; sai& dis-^. 
ciplinu. Unutar.p0pul3.rne knjizevnosti .Suvin p.ostavlga Science 'dficti.on 
(oF) kao jedah od najvecih i, po njegovom raislj’enju, naaznngajnijih zan 
rova, koji je, iako sadrzi 90 do 95 posto estetski nevrigecMih,. potros- 
nih tekstöva, znacajan takoder i sa. socioloskog stagalista' d.er ga. cita* 
ju mladi i drugi kljucni slojevi niodernog drustva. Suvin; se ne zadrzava 
na proucavanju produkcije SF-a ü posljednjih 50 ili cak 100 gödina, vec 
ovu ‘‘empirijsku cinjenicu” (dakle, sinhronicnost) 1ögleda ü pdriosu prema 
jednako tako vaznim "povigesnim. mogücnostima“ (digakronicnösti); zanra, 
te izvodi definiciju SF-a kao "fikciönälnü povijeSt bdredehu najvisim- 
knjizevnim sredstvom locusomQi/iiiNcteiim&t'i-s persohom, kogi (l^:su Ibitno 
ili barem znacaino ■razIidit'i^.od--empi-^^s-teih-;vremenaT. prostorä -a. glikovä 

Eiimetske * ili""'’riaturalisticke ’ fikcije, ali su (2) unatoc tome - u o- 
noj mjeri u kogoj se SF razlikuje od drugih .’fantasticnih’ zaiiroya, tj. 
grupa fikcionalnih pripovjesti bez "empirrjske^pdtvrde - odmäkj^uöclgivi 
kao ne vgeronatni unutar kpgnitivnih (kozmoloskih i antropoloskih) nor— 
mi autorova doba1’ ® SF je u. svo joj osnövi .T’prpsirenjpksl; jron’V- (posebna 
vrsta antiteze ödnosno paradoksa u kojem se spajanjeni'■prö^üsioyn.ih poj- 
mova stvara novi pojäm odnosno predödzba, op. ur.)t ”realisticka ireal— 
nost", on otvara ”prostor snaznom ocuden^u, potvrdenom patosom i presti 
zem osnovnih kognitivnih riormi naseg vrenena1'. 1z takvog pristupa zariru 
postaje ocito zasto Suvin ukljucuje u oF i autore utopija,.;. ,

U oblikovanju estetike zanra Suvin polazi od SF—a kao ”knjizevnosti 
spozna.jnog ocudenja", cime SF razlucuje od neiikcionalnog utopiznia, na— 
curalisticke knjizevnosti i drugih nenaturalistickih fikcija. Osnovni 
stav ocudenja ("oetranenie" Viktora Sklovskog, ”Verfremdungseffect" Ber 
1-jlda Breclita) dx ga '-ije upotrijebljenog ^nutar jos uvijek pretezno "re 

;■ i.istickog" konteist-a orerasta u "formalni okvir" zanra, a za. razliku 
cu mita' i religioznog gledanja na svijet, SF promatra norme bilo kogeg 
doba kao jedinstvene, proma'enjljive i, prema tome, podlozne spoznajnom 
sudu. Termin “sooznajni'1'’ podrazumijeva ne sarao refleksiju o stvarnosti 
vec i kreativni pristup usmjeren dinamickoj transformäcijijpisceve oko- 
line. Takva metodologija, svojstvena SF-u, kriticna je, a cest.o i sati--. 
ricna, povezujuci v^eru u1 mogucnosti razuma s metodoloskom sumngom. uci 
kled.a je veza, dakle, izrnedu takve spoznajne kritike i filozofskih po- - 
stavki moderne znanosti. Spoznajni - u vecini slucajeva.strogo^znanstve 
ni - element postaje mjera estetske vrijednosti, specificnog uzitka ko 
ji se trazi u 3F-u, tj. spoznajni nukleus radnje kodetermimra sarno 11 
kcionalno ocudenje.

Za razli/cu od "naturalisticke fikcije", gdge ge odnos covjeka izra 
van prema "nultem svijetu" empirijski dokazljivih cmjemca,  ocudena 
fikeija" (SF i pastorala) tezi oblikovanju takvih odnosa (covjeka nrema 
drugim ljudima i okolini), stvarajuci radikalno ili_znacaano_razlicxt 
formalni okvir, drugaciju prostorno-vremensku lokaciju 1I1 glavne liko 
ve pri.;ovjesti, koji se ne mogu dokazati. zdravim razumom. Suvin SF odva 
Ja i od tzv. "metafizicke fikcije", onog.literarnog zanra u kogem je 
priroda na neki magioan nacin (ili religiozan) odredena etikom, umgesto
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noscu, naturali 
filozofijom z- tj

Sh ^deJ::öUtraln? t'1'' ! ' Pro‘fcagonis.tima, a ukljucuje mitbagkw i .fantas 
Pr^povQesT;i, xsu^rot tome, SF dijeli s naturalistickom • knjizev— 

Ticxom znanoscu^i naturalistickom ili materijalistickoni 
a.ticki sofisticirani, dijalektieki i’ spoznajni epistem6.

olika 1® 
Originalno i i- 

zuzetno znacajno dje 
lo Darka Suvina, pre 
gled i antologija 3F 
djela ”0d Lukijana 
do Lunjjika1’. (’Epoha, 
Zagreb? 1965®),isto- 
dobno i kompetenten 
teoretski prilaz zan 
ru, i danas je neza- 
obilazna lektira za 
sye one koji se SFom 
pzbiljnije zanimaju»

Danas Suvin zi- 
vi i radi u Kahadi, 
kao profesor nä Sve- 
ucilistu u Quebecu i 
jedan je od vodecih

teoreticara zanra niada? izgleda;, po.püt Le­
rna, p-omalo izvan ujega® Za vrijeme lüvino-, 
va rada u Kanadi nastao je ijeden uröj te :
oretskih knjiga i’ prikazä kao .stö je i ova • 
knjiga iz 1977® "Pour .-une poetique de la >-z 
science-fiction1* „nä. slici 2. SllksxSx - ——- —

Suvin ocrtava i. putove kritike SF-äj ukazujuci na. ogranicenost. mit- 
ske kritike, autor'predlaze dva möguca aksioma ’za budncliICritiku SE—a :
(1) zanr se treba'ocjenjivati primjenom Ständerda postäyljenog premä re 
mek-djelima, (2) SF treba biti nä visem stupnju spoznaje.l'od onetprosjec 
nog citaoca, neuobicajena novost je njegova raispn d^etre® Dpugim rije- 
cima, SFje edukativna khjizevnost, nastavlja Suvin, onä^negira^ "ponox 
kultura", ona ne zahtijeva od pisca i citäoca, ucitelja i kriticarä, sa 
mo soecijalizirano, nozitivisticko znanje (scientia), vec: i drustvenu i 
maginaciju, cija kvaliteta znanja (sapientia) dokazuje zrelost kriticke 
i kreanivne misli.

iroucavajuci utoj'-iju kao drustvenopoliticki podzanr SF-a, Suvin je 
definira kao '’verb'.lau konstrukciju odredene' levaziljudske zajednice gd j 
su drustvenoooliticke institu ;ije, norme i individualni odnqsi orga.it ■ zi 
rani •-■-■’rei'S’e savr 'n.iijim princ3x-ima negoli u autorovoj zajednici, a E 
strukcija se '.v- tira" ua ocudenju koje^proizlazi iz alternativne povijes- 
ne nret ..ostav ..e-1 <• • v.

/U orioovjedaekom postupku SF se odlikuje "narativnom prevlascu. ili 
hegeuionijom fikcionalno.g *novuma* (novosti, inovacije) potvrdenog spoz— 
najnom logiiom1’ kao neophodnim uvjetom SF-a. Termin "novum“ Suvin preu- 
zima od Frnsta Blocha i definira kao "totalizirajuci fenomen ili odnos 
koii odstu^a od autorove ili citaoceve norme stvaro' -ti'*, dakl-e predsta 
lja oostuoak ocudenja; no kako novo jednoga^doba ni neophodno smatra- 
110 za novo drugbga, ovaj kriterij nam omogucuje da razurmjemo povi.jes

Slxka 2®

POUR UNE 
POETIQUE 
OELA 
SCiENCE*FICTION
DARKi JVIN I

tiost SF-a kao zanra. ■
------ 'Drumi, veci die ove knjige prati metamorfozu oblxka oF-a, a podije 
Ijen je°na stariju povijest SF-a (od Lukijana, Tnomasa Horea, Francoxsa 
Kabelaisa, Tommasa Campanelle, Francxsa Bacona preko Hery ohelley, Len 
rija de Saint-Simona, Julesa Verneado amerxckxh pxsaca mdwarda Bella 1 
ja, Williame morrisa, Marka Twaina i drugih) 1 novxju, koga.zapocxi j 
G. Wellsom. Posebna ooglavljä posvecena su ruskxm pxscxma (xzmedu osta 
lih Nikolaju G. üernisevskom, Evgenxju Zarnjatxnu, Aleksandru R. Belaaj
vu) i Karelu (Japeku. . .no-i-nU uspostavljanju Science fictiona kao knjxzevnog ouvxnov i.iet
doloski pristup je oovijesno-socioloski i formalen.  . .

Knjiga sadrzi i vrlo bogatu bibliografxju teorxje 1 novxaestx oF .
(übiavljeno u casooisu za svjetsku knjizevnost mnaxzevna smotr.^ )

orga.it
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FILM

. ' •.■..•.•;••• 'c •

Teleyizija iam je oinogucilä jos jedän riedcekivan uzitak orikazavsi u 
seriji/'E^&to  ̂.xi premijera Andrej-a Tarkpvskog "Stalker” ' 1979•) <> Film 
je snimlje' o romanu brace Strugacki JEJPikn.ik kraj puta", jednom. izuzet- 
n° kvalitetn.oni djelu. koje po syojini: literarnim i misaonim obil^Q^j.ima. spa 
da u saia:’V^h' S51 2 3 4 5 literature... Tarkovski jp: jedan. od_ najzanimljiyigiliiß sov- 
jetskih^rezisera, specificna izraza^fna.-.stila. Sklon je pasivnim ka 
drovima?'■punim^neke .nedefinirane ispraznosti;- on'je'auv _j koj'i preferira 
'IknjizeVni.,, naein izrazavanja.'. Njegoyi filinovi ;cesto .nisüplCöMuiilativni 
na uöbicäjeni filmski nacin. Gledalac hije pa&ivni primalacyinioraacijes 
vec se öcl-enjega öcekuje puna koncentpacija.;. i mäksijnalnpUpracenje s.vakog 
i najmanjeg jiogadaj.a, jer se iza sya z.jg ka&aplgjijej pdipdbna^iinbolika > 
Tärkoybki “svo je likove secira-, izylaS l iz rijih sve sto se1 moze izvuci 
iz ps.ihe jednog Ijudskog bica»; ne prede graniea4^pjiä:bdijelj£. ra-

(1) Taj pristup identican je u nekoliko ajegovih filmova a upravo tipican 
za filmove "Andrej Rubljov", "Solaris" i "Stalker"

(2) Glavni lik u filinu (romanu) "Solaris"
(3) Soba u kojoj se sve zelje ostvaruju, a nalazi se duboko u Zorn
(4) "Rubljovä" spomiujem jer je bez obzira na sadrzaj raden u izuzetnoj

SP maniri ...
(5) Sva djeca Valjatora su delormirani mutanti uplavnom nesposoom.za mo 

munikäciju s okolinom. Predpostavka-je da je to posljedica nekih ne- 
nnOT.ntih OTan.om'fl n 7.r>-m’

zum od.lujdila (1) • Svo j e: likoye ori-’nini '.indiyiduarna na- gnanici/ .podnp So­
nja pspiripkih trauma-., päzecl. pri;-tbm da neppnene. .tu>:^a^^rj^tgeräjü.ci i 
stovrejiehp gledaoca 'da .s.a sigurnb; distance zaviri u onu^zpkdjegövej- liko 
ve zabyarijenu, podsvjesnu nutr’inü« 'Sjetiäö,.js>.-<ludjLlagenigaä.nog - slikara 
Rubijoya dli uspanicenog znanstvenika Kelyina^supcenog \s:aisyojim naj— 
mra'cni.j.i’m nocnim morama® I- u ''Stal-keru1’., glavni junak biva dove—
den Ld'o rpba syog smislehog djelovanja, jer j Upninasavsi sobü MVa'-.su 
tovo suoeen sa svojom nistavnoscu. Äko Hubijdyu (4) uspijceva instinktom 
humana bica, zasticonog ludilom, doseci "nebeske visine“ to mu uspijeva 
Samo za nas all ne i za' njega saraoga. Kao Visa nädogradnja na Rubljovä-, 
Kelvin je .svjestan svoga ludila, ali aalazi u njeinu spas za svoju izinuce 
nu “dusu" i jedino rje^onje svoje nemoei, videci u tom ludilu jedinu mo- 
gucnost da i za sebe naie smisao zivljenja. Potrebu da "yjeruje" u • neki 
sniseo en zamjeajuje vjerom u öcc-an od kojeg zeli ispravljanje svojih re 
nijih zivotnih prowasaja. Kada mu zelja biva ispunjena on poput zahvalna 
vjernika zivi mirno i: svon izaoljenen raju. Da li smo döbili savrseno . 
sr-etnog, necim siuLsleni-a ispunjenog covjeka ili uslisenu dvcicü -pitanje 
je na koje Tarkovski ne daje odgovor. U Stalkeru onrazvije do maksimuma 
svoju koncepciju porazenog pobjednika. Suhart uspjeva proci i prezivjeti 
sve opasnosti Zone, stici do Sobe, da bi usianovio da nista ne^moze po— 
zeljeti. Porazen tim saznanjem odlazi iz zone ne zazeljevsi.nistajosim da 
Zona ostane neprorajenjena. Njegov poraz postaje pobjeda.(ali.ne za njega) 
kada u posljednjeni kadru vidimo njegovu kcer (5) kako ispunbava svoje te 
leki.>.eticke sposobnosti. Ginjenica da je njegova, do juce-u■ debilna kcer,. 
potujla yiutant izuzetnih sposobnosti da je nadu (ne njernu) da ce.nova ge— 
neracija, do tada na patnje osudene djece Valjatora (6), postati sjeme no 
vdg covjecanstva. ■ .



»

Tarkovskog se voll ili ne voll. Njegov nacin izrazafcanjä^-treba prihvati 
ti kao zbir dugih, ?;otovo nepomicnih kadrova, te traziti bit u tom (ne)doga 
danju. iletoda kojoiu se on sluzi manje je "gledljiva”, ali is^h£ako; filmska 
i, ako se akcent stavlja na sadrzaj , svakako metodoloski vräj^dbija^ J>pivid 
ni nedostatak tenipa Tarkovski■zamäeajujö "jakom” atmosferom, posebnim nivo- 
om dogadanja baziranim -.na psiholoskim odriosima izuiedju 
promjene u intenzitetu kolora, kojim potencira (odnosno, objasiija?va||pdnöse 
i radnju u takvim scenama. Ono sto kod Tärkovskog treba posebno cijeniti je 
njegova sposobnost da od savrseno. logicnih cjelovitih ideja stvara- nove, o- 
riginalni.je i jos cjelovitije ideje. Uzmimo,na primjer, "Solaris”. U kom. ro 
mann Lern poanru gradi na zelji (molbi) -Kelvina da Ocean ’njegovu ljuba
brisuci time njegovu gresnu proslost. Tarkovski ide dalje i sokira gledaoca 
(manirom vrhunskog majstora, tek u zadnjoj sceni) könstatacijom da je ze-lja 
uslisena, a ono sto prepoznajeiao käo sädrzaj knjige u filrmi predstavlja sa- 
mo sjecanje glavnog junakä na vrijeme prije uslisehjä® Ü "Stalkeru” Tarkov- 
ski vrsi dos radikalniji zahvat. Bnaca Strugacki doyode svog jubak^^pSzlat 
ne kugle Cu filmu je to. Soba) s gdje. ovaj ocajan spoznaje da' ,raa'sto -zaze— 
Ijeti, dok Tav .ovski Suhahta ^ubija’1 dp, kr'aja zaprijecivsi oJrvarenje' zelje 
(a) odreden^ a samoanalizöni: i dslobadanjem podsvjesnih ruznoca. Trazenje da 
se.u Sobi skida sloj po 'slpj prljaystine svijestrpippodsvje^g^i^d^abiiö 
sto ostane na kraju bilo üsliseno, zapravo oxlemogucuje svakoga da izrazi se 
lju, jer, najveci pakäo' za covjekä je suocenje sa svojim ru'znim "ja—(sjeti 
mo se romana "S-like Dorijäna Greja") . I dok Wdaä’M i publika ostaju/dotuce- 
ni saznanjem o bi je di vlastitog ljudskdg vegetiranja 5 Tarkovski vidi na'dut- 
mo gdje jü riitko ne ocekuje. p.jeca yaljatora, umjesto do tada stvorene slila 

' o njima, kao jadnims riut:'/?anim :rugpbamas pökazuju se kao izuzetno-sposobni 
mutaiiti, nos.iöci parapsiholöskih osobina® Ne treba puno maste pa da se nasli 

. ti St urgeönov^hömo.‘gestalt’!. . . ' -
ü sväko’m slucaju, radi se o filnm izuzetnih implikacija^. ciju vri-jednosl 

bi trebalökpotvrditi gieddnje : iia f iimskpm ?plainu.??? - -

, (6) Valjator "je • hazivjza piofesionalnog yödica...pp; Zoni® Vecina njih-jUlazi _u 
r —-L Zodu krisÖih^^;kä?adüci‘ igpreprÖdäyajüoi' -razne predmete sa neobicnim svoj- 

stvimä,-’ sto je ' zabranjeno - / j;
b . - - , . B®M® , ’

... i JOS
JEDNOM!

Sovjetski reziser Andrej Tarkovski jedna je od najznacajnijih JLicnosti 
savremena svjetske filmske umjetnosti. Njegov filmski_opus obuhyaca<nekoli 
ko izuzetnih filmskih ostvarenja kao sto su: Andrej Rubljov r?•/.’ 
i "Solaris“. Kao sto mu je u "Solarisu“ kao osnova.posluzilo istoimeno dje
10 S. Lerna, tako je i film "Stalker" sagradio na romanu brace^tru^acki ^Di 
■'lik 'okraj puta" koji je kod nas izdala Srpska knjizevna zadruga--1978og®

pripovjest postavljena. je u buducnost. U blxzrn^manjeg mjesta 
iz nepoznatih razloga predio mijenja svoastva. .Stanovnici, . d1e
mislili da je pao meteorit, ubrzo su spoznali da je

st-rano-0' razuma. Uzrok njezina nastanka ne zna nitz:o. lli .je Zo a g
srrano0 raz pos^avili £ cekaju da ju ljudi razripese? Hoce 11 Zo

oci u-i sto brzem razvoju znanosti ili ^Fnije
novi put? Da li Zona znaci da ce Zemlju posjetiti neka tuda b J

11 to samo pripremanje terena? Ili su nas rnozda vec posjetili^nZona je os
x _ L. __'l < T' n-' je to ppcetak invazije iz svemira? Ili su

in~li na Zeialii obican oiknik a zatim su, poput neodgojenih Zemlja 
So

lo stranog razuma.
ka koju su jvanzemaljci
na pomoci covjecanstvu pri
ki

tala kao trag za njima? Da li je ^ ‘.ggga^g'üPpoput neodgojenih Zenilja 
äoöom ostavili nered? Pitanja 1 odgovora nsbrojeno je .Mnog.nok^S
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dalo do znanja da nisu sami u svemiru.
Zona, podrucje u ko-jeimi vladajju dru^aciji fizikalni zakoni, s^.-let ,je 

zaiaki i srartonosnia klopki. Ob last je nedostunna | vo.jne jediiiice, aojö 
su u nju bile ^oslane, nisu se vratile; okruzena je iicano ;i op?---.doi.i i po 
licijskim obruceni. Zona, nesigurno i opasno podrucje, kdjß iza svako,; u~ 
gla vreba siort, svejedno je i dalje privlacila j-ojedince® Vodici kro'z Zo 
nu, ili stalkeri, probijaju se.kroz poücijski kordpa i u potcazi za sna 
njem odlaze u njeno srediöte. Sacica onih koji prezive dovoljno du^o, na 
uci se u Zoni yravilno kretati i spozna da se s njorn potrebno sto;>iti,po 
vezati s- i zivjeti s njom. Zona je podrucje u kojeta se ave xieprest.-mo >.ii 
jenja, adje se preplicu prostor i vrije'rafe. Stalker! se kroz nju jioaju po 
instinktu - jedanput odaberu najlaksi a drugi put najtezi put. Toiw.us- 
pjeva prije svega zato jer su jedini, dovoljno ontoloski osjetljivi da - 
prihvate mogucnost postojanja druge realnosti.

Pilra zapocinj . kada stalker, s piscem i znanstvenikom, krece u Zonu, 
prema tajanstvenoj sobi u kojoj se ispunjavaju najskrivenije eovjekove se 
Ije i ko-ja ni? dio naseg svijeta., Trojci uspije nadinudriti kraze! pro- 
biti se u Z^uu, karno ih se -nitko ne usudi slijediti®'lakO: ini je zgrada u 
kojoj se n :.lazi soba■ zelja tako ree! ha' ■’döhvat-.ruke, polaze po daljein,za 
pbHaznoia pü’tu, na koje'in se polako btla?ivaju psilioloske. 1: Ijudske kara- 
kteristike trojice sapüthika. Uzdajuci"se u izostreha stalkerova- osjeti— 
la sretno dolaze do tajanstvene' hobb u^Jcöjoj se. ispunjavajukzelje koje 
covjek duboko u sreu i do' kraj^a iskreno zel!. Uci u' nju^ne usudi se ni pi 
sac ni znanstvenik, koji-je’ föpryaleiio.tsnisti’ti misticnp mjesto. nada-r- 
nja, u strahu da ga se ne docepa’jü: pegresne ruke • Oba postaju-svjesna^svo 
je beznacajnosti i bezsadrzäjnostik.'-Say-jest, duboko njj^ayo4?uputra<s.7, 
njosti-, boji' se potpuna räsotkrivarija'■■'! shoznayanja hypje<.ri^staWPSti 
bi im onempgucilo da i dal-je. nastave yiyjeti u- "iluzijarää.HSjriisla-syoga ziv 
:1 jenja®. (Nijedan üiije tako cist p hah^iphosvjbtXjeiis ^da.d^^^stypHa cstupi-..ni 
nju i stalker, vodic kroz'’-Zpnüi'^köjjeniu suivratä ü söbu"'FeTjeh^auvijek^za 
tvorena, postaje ocajan® Zar zaista nema. „coxjoka..u.kojem nem^rni-skih -ept- 

tsvjekovih" sklbnest!7! strasti^ !-koj;r;bi;ihkb bt "Ue-z: "shheha. mbgap^ucirU nju?
Vracaju se-riatrag u injesto, stalker' hatrag syo jp j jpdrpdicl i zeni ko 

ja ga voll unatoc svim teskim trenucima koje je s- njim prdzivjela.pod.zi~ 
gom izopeenja iz drustva, i kcerki, koja posjeduje nadnaravne moci psihic 
kog pomicanja udaljenih predmeta — telekinezu, koja se rodila beznogu, 
sto oznacuje nemoc ukljucivanja u ljudsku zajednicu, te je u sustini di—
jete Zone. .„ , .

"Stalker” je u stvari dosta jednostavna filmska pnea no bogatin di- 
menzija i izvanredne ati.iosfere® Po svojpj integralnoj Struktur! 
film jednostavniji od prijasnjih ostvarenja AndrejaJOar >vskog, sto pro— 
tagonistima omogucuje dulje monolöge o smislu zivljenja, cpvjeku i njeg j 
’:r0v> b.ostojanstvu® 'l--“1 svakako nije konvencionalna filmska prica i zahtij 
v i pot''unu'koncent .aciju gledaoca'svih .160 minuta. Pilm govori o covjeko 
voj ps , l! i njegevoj. nesavrsenosti® Put u Zonu Tarkovski je simbolizirao 
hukom vlaka, koji povezuje oba svijeta - realni svijet i Zonu, a na medu 
sobnu lovezanost istih upozorava nas i mnogiin audio-vizuelmm efertima. 
Pocetna scenu, koja se odvija u stalkerovom domu, takoder prati.ropot via 
ka =to nas u^ozorjva na to da stalker u Zonu dolazi i odlazx i da ,je s 
tim svijetom,ne samo simbolieno, povezana citava njegova porodica. Kada 
stalker odlazi u Zonu, on ne zatvara vrata za sobom, vrata sobe u joaoj 
spavaiu nje rova zena i kcer. Otvorena vrata omogucuju rau povratak iz Zo 
ne. ocigledno oredocavajuci i to da su se utjecaji Zone prenijeli ne sa 
mo na njege ve6 i na citavu njegovu gorodicu. Ropot vlaka, kao simool pu 
?a u Zoäu i ispreple'tenosti s njom, cujemo kad se putnxci na oocetku 
X"rn> uruiu.l »•«., ..ri . Bratta *« ?• obllkttv
ikakvog vizualnog upotpuujenja. rovezanost i Pre^le^^Xdnii nrizori u ko 
nom realnoscu i djelovanje Zone na nju.pokazuju i normalno

qta]kprOVa k er. uromda bez nogu i oo takva neo^OoOoxia Zu nor- 
ukljucenje u ljuds'ai sajednicu, sna-om volje po ’
Da to nile alucnjna «rtacija reÄiuer.nai» xsnova 1>ol..a...uae roi>otoa V3.a..a.

Zona ja -ijot u -“Lpx-Zs

tarjkidtSi i oXdäto"de"K mlÄ Ä »io dedini siguran out lako je



PARSEK 15,

ihgot du
sag© est

U zu
ti nije nov.

municirati
ae
svou via;
lo, Koje 
oRaeuuti

Zona

vec u i :.ucem trenn postnlo. podrucje.u kojem sve vrvi smrtonosnim opasnosti- 
ma. x'risjetnno se ^ruzora u kojem se protagonisti po duzem putu vracäju na- 
trag na ujest® s kojc.j su krenuli. Zakonitosti prostora u Zoni su drugaci^e. 
Sjetimo se atica ko,je se pojavljuju iz nicega i nestaju ni u stä nakon. neko 
lilco jnetara leta. Na pitanje da li se neki prizori odvijaju prije ili kasni 
je, ili pak istovremeno, takoder se najvjex‘0jatnije ne bi moglo sa sigurnos 
cu reci. Tarkovski proucava jedinstvo vremena, prostora i zbiyanja s jednog 
novpg stanovista. Znanstvena fantastika niu, dakle, omogucava scem, koja je 
njoj saraoj svojstvena, tako da reziser lako, bez dodatnog objasnjavanja,gra 
di neposret -’^na njoj» Tarkovski bi lako raspravljao o filozöfskim problemi 
ma covjeko j. zivljenja i da nije ukljucio. ZF eleciente, no to vjerojatno ne 
bi raogao uciniti ovako efektno i neusiljeno kako je to napravio u '’Stalkez-d” 
Film, koji se ne bi gradio na ZF-u, bio bi jos duzi, pokusavajuci na zadovo 
ljavajuci nacin pojasniti relativnost tako zapletenih poj.mova kao sto su 
prostor i vrijeme. .nouer, nema .smmje da bi i citava filmska prica morala 
biti duza. Vidimo '■a ZF elemente ne mozemo apstrahirati i gledälac, koji bi 
te elemente pokuxno otkloniti, bilo da ih objasnjava halucinacijaina bilo da 
ih prezire, shv^.üit ce' särno jedan aspekt ovog viseslojnog: filraa, koji nije 
definitivno ~ stavljiv i ne nudi-könacne odgovore® /

Tarkovski se je ipak.posluzio; znanstvenom fantastikom, kako bi.izgradio 
dva svijeta - objektivnü realnost i Zonu, dva svijeta: koji se medusobno pre 
plicü i djeluju jeden na drugog, u .film kojem je ZF komponanta'prosirila di 
menfeije raspravljanja filozofskih iraplikacija covjekovog bivstyoyanja«:

Stalker vodi ljude u riepöznato, u sobu -zeljä, u-zkoju oii. Sam. ne srnije stu 
. piti« Nitko od protagönista nije dovoljno bist, dovoljno posten•prema.sebi i 

prema drugima, da bi se usudio otkriti najskrovitije kutkö
pit.eti svoje najskriveni je zelje® . Ra li je istina-da; ne jojjstö jijrKstvari nit 
ko tko se usudio Stupiti^u nju?<Da li bi se. sväkome ;.desil.p qhö‘?sto se jdesilo 
onom stalkeru koji ’ je syjesno .zrtyova.o vlastitog bräta: kako-bkistuplo u nju 
i r zatim se, kada se zäglecLao \uniajprljavije1 kutke ;svoj:e".dus<, d-iiespösoban 
da se i da.lje yara o .sräislu svpg zivljenja, ; jednostavno 'objesioF Erije ce 
biti da je stälker vjecrib osuden- ybditi ljude, dö vratatnadanjä^ ne zäto da 
bi pronasao nekoga tkp bi bio dovoljno eist da prode kroz njih, i ude unutra/ 
Ili ga lako usporedimo.s Danteovim Vergilijem, koji je predskazivao Kristo— 
vo rodenje, po srednjovjekovnoj skolastici, ne bi li takp^pridobio milost 
da nioze slutiti raj ali nikada uci u nj? Tarkovski ide jos daljev Ne zadovo 
ljava ga to da covjek kao. takav nije vräjedan spoznaje;«..Onzipos.tavlj.a‘>. temelj 
na pitanjä .b1 nasoj ;civiiizäciji?, o nacinu zivota i o filozöfskini dpöietima 
nasih mislilaca® ' ; ■ . .  s . ; / ; . -

ITijo slucajno da u prljavoj vodi moevare kojora putuju,. plivaju^simboli- 
zirani ostaci krscanstva, t'ehnoloski predmeti^nasecivildzacije® Nije slucaj 
no da se likovi yeci dio puta krecu po smetlistu,/predjelu. .zaraslom kor.ovom 
i sasem, no vodi na kojoj ulivaju mrlje ulja®- Da li je tehnölosko doba co 
c-n v-va doista slijepa ulica i da li je tehnologija.njegoye proteze? Soba

se na pocetku njihova nuta kroz Zonu nalazi tik pred^njima, samo trak 
Svjetla preko eiste i od covjeka netaknute prirode. Razumljivq je da yutni- 
ei ne mo.gu. kroz nju» "Zarazeni” su tehnolöskim dobom nase civilizacije i 
nji;iov put do snoznaje vodi preko srnetlista i, dug je i tezak..^Tarkovski D-as 

im pejzazina upozorävi na sukob prljavog i cistog,;srnetlistai .raspada 
jueLi predmeta koje je proizveo covjek, na jednoj strani i eiste netaknute 
prirode na drugoj. Svi materijalni predmeti köje je napravila covjekova ru 
ka, u Zoni su unisteni® .. .

I saiai likovi, predstavnici civilizacije ko ja je u.filmu. pnkazana kao 
~(i't^-nctivna i oez svijetle buduenosti, medu sobom u biti uopee ne mogu ko-

Cini se kao da govore svaki za sebe a njihovi monolozi veoma n 
o nrerastSu u dijaloge. Öini se kao da svaki od njiir govorr na nekom 

titom jeziku, kao da zagovara neko svoje vlastitm fixozofsko nace 
drugi ne mogu razumjeti. Nije zato slucajno da su u Zoni veemom 
siieiiestenäkidenja i stvara sli’su.naäe

pay-
cavjekove unutaaänjoa 

gleski pisac James Graham Ballard napisao je vise romana, ko 



jima je zajsdnicko to d?_ promjenjljiva priroda odrazava covjekova podsvjes 
na fantaziränja i da .je covjekova psiha pre.i. nama rastavljena kao na dlaniu

Tarkovski' je pricadom pokazao pravo na covjekovu unutrasnjost koja ae . 
odrazava na svemu stf' nas okruzuje. Stalker ne^tvrdi uzalud da je sva veli 
eins covjeka upravo u njegovorn duhu. Put koji covjek mora proci do spozna- 
je bit ce jos dug i Hucan. Ili cerno mozda raorati za soböm östaviti pogres- 
na' dostignuca nase civilizacije? Nije slucajno da je pisac, koji je zadri- 
jewao na putu u Zonu, zaspao sa zatvorenim ocima okrenutim nasuprot putu 
kojira su dosli a da se budi otvarajuci oci okrenute prema Zoni. Isto je ta 
ko znacajn« la se u Zoni nikada ne vrac'a -istim putem. Stare greske i-stare - 
puteve Iju-^.L ne bi srnjeli ponavljati. Ono sto je okorjelo i okostalo nika­
da nece pobjediti. Na pitanje kako doseci svjetlost buduenosti, covjekovu 
srecu, koju simbolizira soba zelja, Tarkovski odgovara da treba^zivjeti.s - 
prirodom i njezinim zakonitostima, da moramo obogatiti svoju .dusevnu erler— 
giju i time svoj du1 . Kako je to prikazano u filinu? Film je, pö uzoru^jna 
klasicna djela nj? lackog ekspresionizma, snimljen u böji dok su pojedinip 
prizori radeni c^nobijelom tehnikom. Jedan od kljucnihprizora.filma raden 
je u crnobijelr , tehnici; prizor kada se putnici odmärajUfpaäjestu. napkpr- 
je su se ne'k* . cudoin vratili® Medutim, dok leze na tluj 'priroda okö iljih 
se .mijenja® Voda raste, tlo se giba® Stalker.-dozivljaya .dusevnu .tr.ans.forma 
ciju. Uspio je premostiti most izmedu dva 'svijeta i kao potvrda njegoyd:: , ? 
transformacije, iz nicega se pojavljuje pas, simbol .vjernpsti.i pyijateljö 
stva covjeku® Kao da je sama Zona potvrdila da se' nalazi ?nä pravom putu, 
covjeku opipljivim dokazom® Stalker se znaci na putu kroz .zonu^promijenip® 
Promjena nije kratkotrajna, jer po •pö'fcratku iz Zone vidimö_da je pas pstao 
s njim. Tarkovski s;optimizmom zakljücuje svoja razmisljanjp.® Stalkerupi 
njegovoj porodici pridruzuje se -pas , sto znaci da gajje; Zonä^'lpbogatila’* ® 
Optimizam zraci i iz posljednjeg prizora, kada-uz zvuke -Bhd^överiove;;9® -p:. 
sirnfoni je i .Schillerove Ode radosti, djevojcica'zppbjedppösiiö,? snagoia yplje, 
pomice udaljene . predmete» Do spoznaje znaci rieceeino zdpei säjni-mi.j, .np dp nje 
ce mozda doci nasa djeca ili- djeca nase djece® Pub ce^biti täko;.=bä.mahtp 
zak, kao sto je biooput-trojice putnika kroz Zonu.

L. da Vinci 
Alegorija
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Svedoci smo < ve veceg interes.oyanaa savremenog sveta za 'Probleme savre 
mene nauke ibuducnosby-s obziröm da je njen bazvoj od ogromnog zna- 
C3-0<3.. za jceloy >oye ean.s'cvb.»v. TosiÄi/er’es ovan j e .irie.,;.ogie da ;.se ;samo u haTicnimslail 
irürnini i drus tvenim sferäma danasnjicb :Vecv je oho pödsbajmntrp i. bTojn-ijn 
rasprayama raznih laika, amatera i;sarlabana koji dolaze s njom u vezu u 
vecoj ili manjoj ineri. y

^Danasnja nauka koja se, ruku na srces .sve-vise-oimduje odvsavremenog 
oDicnog coveka, i sve vise gubi njegovo -poverenje, nije u atanju da kontro 
läse svoj ravnomeran razvoj i to je

Ako jos imamo u.vidu i pröbleme kojesje dovek stvorio:v'sam^sebi, svojom 
tehnologijom: .ratoyi, zagadehost ätmoa^fca^fMpra- ■fee- phobä^meBdrugog tipa . 
kao sto su: prenaseljenost, glad u svetur onda je^situacija s kojog. je da 
nasnja,.^ jos;- jasnija© ""■ 7

'kcece, oni koji.kazu da se nauka sve vise udaljuje od coveka i njego- 
vibyjproblema su -delimidnb u;/prdvu?yjhii i /bo je tocno, ako se gleda sa one 
strane. da LTAUKA TREBA--.-DA--S'IiJZI COVE^V, a ne: njegovim sadistickim 1 drugim 
nagonima« - fF '

Zalosno je to sto se svako otkrice u riauci prvo kontrolise za.vojne 
svrhe pa se tek onda gledajuykpristi.koje bi. tb otkrice imalo za suvreme- 
nog.cöyekae Isto täko? kada bno ude'u svakodnevnu upotrebu ma.lo se paznje 
obraca na pösledice koje’?ee,ä,'to otkrice imati na njega sämog. Kao da su in 
teresi nauke vazniji od; ihteresa coveka i celog covecanstya®k/

Naravno, nauka je produzila zivotni' vek obicnog coveka i poboijsala 
njegov zivotni Standard ali to je jos ^dale?-;o od slike srecnog i zdravog 
sveta o kome svi mi mislino. U stvari, pesimizam i optimizam syeta-se. ne 
sastoje u videnju sveta, vec u covekovoj spremnosti da ga men ja!v Onak ko 
vidi da je drustvo "crno", da realnost öhakva kakyä je ne prUza,egzisten- 
ciju, sigurnost i slobodu, jos nije pesimist Cjer stvarnos.t- inpze'.objektiv 
no takva i da bude), Na primer, reci danas da je covek srecän, da na pla­
nati vlada blagost? ije, bila bi prava 'praycata laz kad se zna ü kakvu je 
krizu upalo savremeno drustvo, köliko miliona ljudi gladuje i nema osnov- 
nih sredstava za zadovoljavanje svojih potreba, a s druge strane jos i ra 
t ovj. energetske krize..,.

Da li ce Individua biti pesimist ili Optimist zavisi od toga.da li ce . 
ona tu "crm" stvarnost primiti kao jedinu, vecnu, nepromenjivu ili ce po 
kusati da je svojim radom izmeni®

Pisci i umetnici su bas usled takvog ssbanja optimizma i pesimizma ve- 
citi optimisti, jer oni stvaraju dela, oni menjaju svet; istina, samo svet' 
duhovnog, ali ni to nije malo. . .....

Mnogo je SF knjiga i prica posveceno nauci i njenim neizvesnim putevi 
ma kojima se krece. Nikada kao danas covek nije vise zavisio od nje., I na 
njeniu ostaje da izabere hoce li nauka biti cilj njegovog izbavljenja ili. 
sveoosteg unistenja. Sa samim prvim koräcima koje je nauka cinila u^pros- 
losti, uporedo s njom koracala je i razvijala se je.dna druga.i u pöcetku 
periferna oblast, koju danas nazivamo paranauka® Syessna da je covek slo— 
zeno zivo bice koji ima i svoj unutrasnji svet, koji je za razliku^os spo 
ljasnjeg neistrazen u dovoljnoj meri, ona se prvenstveno.^okrenula coveku 
i njegovim tajnama® Sama nauka, koja je predstavljala bezanje.covbka od 
sanioga sebe, jer je bila prevashodno tehnoloski nastrojena, nije priznava



nake pcja-vs okc r-eb.-: 
susretala s njxma

3X-- rnst.'enc zato ckb svö(ra - aavoja ni

Kada govorim'o tiir. aojavarna rais.'..;.ni »: ~'^a pcznat;© pGgißCV? kao sto sz. t1 
lekinezac telepatija^ tc lepcirtaoi.ja ...t'd rpiaro zbo-g- go.ce aohioiYatog nauka 
posyecuje ovoj oblasti nedovcljno. paiinje «je-, kao oto sam res rekao oiia u 
svojoj dugogodisnjoj eksperirneii-tälr..oj pxakai .ox.je irnala pz-ilike da. se 'suoc. 
sa takvim fenoiaenxßiac 'i’o je i najva.znija siebest paranaüke za rijeao orizna 
vanje käo ”naucne" graue

Pored togä; njöm se uglavnom bave razni laici i amateri koji su cssto 
davali pogresna tumacenja ovih pojavas u odnosu na fizicke i heniijske zaxo 
ne9_sto Jo izazivalo podsmeh naucnin organizacija i lionöstic Prä. fier" za tu 
je i neslävan. kraj i nazih drustava ko ja su se bavi-la ovoa oblas cu» Da na,: 
raenem samo beogradsko aiaatersko drustvo za izucavanje ,8öovjeka 1 svemira" . 
koje je zbog nekih pröizvoljniii tumacenja paraiiaucnih pojava bilo prinuden 
da prekine s radöir, usled optuzbi iz javnosti.,

Sv^tke godine se napisu na stotine knjiga i radova na owrteimi, all jok 
nigde nisy ödredene eksperimentalne metode 1 pöstävke istrazivanja na koji 
ma se zasiiive svaka eksperiraentalna naukaa tako da se u ovoj oblasti sve 
svodi^na. s'Tedocenje pojedinaca, koji zele nä neki na ein da Se pokazu pred 
javnoscuo Sve demönstraci.je pojedinih medija i "vidovrijaka”2 pned naucnicim 
ostajale su bez rezultatao Da li je to zato sto nesto tako ne postoji ili 
paranauka nema dovoljno razvijene metode istrazivanja i eilj,i vec?-su u 11 je 
nom domenu sve i- svastas sto* ne spada u obläSt nauke?- Mislim da" je? pre u 
pitanju druga stvars jer ne verujem da su: bne stötine hiljada.ljudi koji 
su;se susre.li sa ovim fenomenimä lasci- ~i tö svi dö'*j.ednogä.-, . ? ?

U; svakom slucäju? brojre rnisterije oke nas jes: dugd /ce,bitibpod znakora 
pitanja9- jer- .cd .njih poste je i veci i hitniji problemi jkoji stoje' pred; co- 
veeanstvpn?.:- .. ; j’/j ipkj’k.

Mas, klub je./prs svs-ga -.zamis.ljer. kao ^klubppri jatelda _S5'^a:;-r.y,.;mi-,se “ cra 
mp 'boriti da; nät.criä./f äntästika stekreyvecibugled u, nasp j. zemlji:.. kao knja- 
zevni? pravacg S togagölslini da j j edna ovakvar oblast;?neg.bi ‘ treb.e^aod^obude- 
pove zana sa 'dmenom^naseg "klubä '̂ Ni peni,^ ~ a ni varha.-ne?■ bi ,pr-i j al.Q.;.dar nam 
jäVnost ptekine nase aktivnosti kao sto .je togslucaj;..sa^pownutiiiijbfco^?ad“ 
skim-drustvoin? Tb öiisljenje vaih.. izrazavam;.u,;ppyerenju;; jer je., nauciia. fan--' 
tastikä moja prva i hajveca 1 jübav - Mi /bismo sebe trebali da, shyatinio. kao 
ljubite.aje jednog knjizevnog pravca? koji su okupljeni- sa ciljem da zajed— 
no stvaraju i izmenjuju iskustvao Knjizevnost je^dec umetnoSti, pa smo mi{ 
ljubiteiji 3F—a5 ljubiteiji imaginarne misli- Zasto bas lisli? Za mene je 
SF jedna vrsta filozofije objektivne proslostx? äadasn., .ci i buduenostx 
celog covecanstva i Sveta oko hjega^ SF je jedm zäinxslJena bezvremenska  ̂
dimenzija, ko ja ima svoju istoraju i svo ju  stvarnost videnu kroz ■ prizrau cn 
desnih i dalekih imaginarnih svetova u vasioni, To je moje shvatanje bl<-' 
Jedan takav zanr je zaista zasluzxo da zivi i to punim i srecninyzivouoy... 
a ne de vecito bude pastorce necega sto ce vec sutra postati proslost. l-n—
slim da nam je to svima jasno. , . , .

A sad jos da kazem koju reo o tom clanku ”Jedno subjektivno misljenje 
u korist paraznanosti”« o kome nemam neko narocito pohvalno misljenjeo 
«/o i pre svega, dobar deo clanka je prepisän iz "Galaksijinogfe j ona 0 
-nrapsihologiji i naranauci. Zar ima neke koristi da ponovo citam o onome 
sto sam vec procitäo jednom? Drugo: ni vi ni ja 
nomene (niti cemo ih uopste doziveti, jer smo sasvim NOidiALNI ljudi) tako 
da vas pitam kakve koristi ima ovaj clanak z.i nas i da li paranauka opa

Dru- Aiac nise- nMislim da je, za sada, njeno mesto jos uvek u nauenoj jstioFtfn^ho autor).Mvno li to utSljo^e tog Puac o ovo,^.
iKirti kad se usuduje da nesto taso napise, a samim uim i-okaz 3e 
tanrom nema blage veze. niti je s njim upoznat na p-tavr nacin.

Joste, toöno je da m pojedine ?ogve.u lyanauei obranavane u.sr de 
iaa, ali nel tougaciji nacin i pod ax-^oxj« t^o« (0 loden «n<> 
? WS Ä.Ävldalo u

M Ä nalazili kao posadina svih.glavnih sbivoaaa,
junaka i dogadaja. Evo, da uzmemo na primer Ursulu Leryin r njen romaa 
"dvet se kaze suma"o

u s



Mali ljudi, "kriciji", koji po. svom obicaju sanjaju budni, i pri tom 
poseduju izvesne ”p,r;in fenoinene, zele da sacuvaju svoj svet, svoju kultu-;; 
ru, svoje obicaje, koje covek po svom dolasku zeli da izmeni. Njihovo je- 
dino sredstvo kojim niogu. da sacuvaju svet je njihovo posebno stanje sves- 
ti, i to im je osnovno oruzje u borbi protiv ljudi. Oni nisu predstavlje- 
ni kao neka^nad-bica obdarena cudesnim sposobnostima, koja izlaze lako na 
kraj sa obicnim ljudima vrste homo sapiens, vec kao.ljudi koji jednostav- 
no zele da osianu^ono sto jesu i da sacuvaju svoj svet. Nijedno veliko SP 
delo nije paranaucne fenomene prikazivalo kao sredstvo kojim ce ljudi bi- 
ti bogovi, i pomocu kojih ce vladati kosmosom. To je odllka önih dela ko- 
ja po svom kvalitetu spadaju u nivo sunda i petparacke SU? litenature, a 
na koje je po sverau sudeci bio upuceri i drug Pdäc. (Sbo se pvoga tice, vi 
se doista nisam siguran je li Sturgeonov roman “Vise no ljudski”, da spo- 
menem samo njega, veliko SE djelo ili pak uopce ne govori ö "psi* fenome- 
nima, op. ur.)

Kako to drug Paac misli da se bavi paranaü.kom? Svaka nauka koja ima 
veze s pojavama u prirodi i oko nje, zasniva se na eksperimentima®. A gde, 
i kako (1 na k^-me -.ha, ha,, ha) misli da eksperimen-tise? Da ne misli moz- 
da da kod. sp'->e po.budi parapsiholoske pojave pömöcu necega, .- ! da kaze da 
takve pojave. poskoje? Ako rmi to uspe bicu zaimberesovah-da; ga cujem kako 
mu je tojuspelo® '

I jos nesio® Cak i. ako takve ■pojave pos-tojey hoce li- one resiti cove- 
canstvo gladi, prenaseljenosbi i svih pnih siTnih-problemä kojimä je on 
danas zäökupljen® (Na. ovo komentar nije potreban,. no ip*-k®. Uzmemo li tvrd 
nju "Scientia esk pptentia" kao jedinu valjanu, kako ju-Uizgleda'.dinig Mi- 
jailovic uzima, önda bismo, uzmimo samo.:to kao:primjer, trebali ükinuti 
vecinu astronomskih istrazivanja.® Ta koga ce spasiti od gladi-saznanje ko 
liko je neka gälaksija-daleko ili kakvog su spefcträlnog t-ipa zvijezde u 
nekoj maglici. pp. ur.) . : . . ■ ■ -.

Mislim da ste me shvatili i da.ce rni drug Milpvic dostayiti odgoyor 
zbog cega je-oväjydlpnak zasluzio da seUnade:’uj’^Parseku"■ Zna.te sta, i ja 
sam mogao -da-iz "Gälaksi je" ili^nekog slicnog^casöpisä prpciiiäm. slicän ; cla 
nak, da'-näpisem svöj' äu.d ha tu temu, da prepisem^kp jtr rp^c'IzUhähgaL, i da 
Varn to dostävim-kab -svo j rad u "Parsek" ® To je" ucinio;-drug 
kazao- da- osim’ toga nije u stanju nista korisno''dä napise ü :vezi nase nauc 
ne fantastike® ; .

A mi smP - Tjubitelji .oVog zanrä^ zar ne? ' ’ ’
: ; -U ■■ - ■: ■ S.M®

Mada, iskreno govoreci, nisam imao namjeru komentirati. neke izjave 
druga Mijailovica, u tekstu, moram isto tako iskreno priznati da nisam 
na par mjesta odolio, kao sto se vidi, i da sam rekao rijec, dvije. Ci 
ni mi se da drug Mijailovic ni sam nije do kraja raskrstio s.nekim stya 
rima pa poriekad izglecla da je za jedno a ponekad da to bas .nije tako (o 
nauci te o paranauci, na primjer). No^ nije na meni (u oyoj. situacijij 
da odgovaram na sve konstatacije izrecene u clanku. Vjerujem da ce.se na 
ci ponetko od clanova kluba ili drug Puac, autor prozvanog. clanka iz 5® 
broja Parseka. koji ce se osvrnuti na misli druga Mij.ailovxca.Coyo sam. 
napisao mada nisam pristalica "polemika", tako cestxh u nas. Prebalo.bx 
se ponovo podsjetiti sto znaci rijec KHITIKA, ho to vec pomalo xzlazx xz 
van okvira SE-a i svega ovog ovdje)

Potrudit cu se da ukratko odgovorim na ono sto se odnosx na mene a 
ios nonesto na tu terau ("za" ili "protiv” znanosti, bolje recx, napxsa o . 
nJojh u nasein Klubu i listu) naci cete na itlucoj strani. Soiatrani da gaki 
Clan kluba ima pravo u "Parseku" izreci svoje mlslaenae o svemu sto klub_ 
radi ili o cemu bi se moglo, u okvxru oF-a, govorxtx.Qa tocka 235 u spxs 
ku djelatnosti "SFera" odnosi se na paranauku) S druge strane, pomenutx ge 
Sanlk po mojem, i ne samo mojem, misljenu jedan^dobar xnformatxvan cla 
nak kojiPpo svojem duhu i intencijama, opet naglasayam, po mogem mxolge 
ntu uonce ne odgovara onome sto ste mu Vi u svom clanku prxlxcno ostro x 
nepravedno predbfcili. Ukoliko je nesto moglo promijenitx tag dog.am onda 
su to mogli samo komentari uz fotografxje, kogx nxsu dgelo druoa Paaca. 
I nauke ?i prirodne i drustvene) i paranauke povezane.su sa 
se tifl Vase bojazni da bi nam javnost mogla prekxnutx rad, rnxslxm da ge, 
blago receno, pretjernna. ^Sarsk^pozdrav^^^^. z.

govorxtx.Qa
povezane.su
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ZNANOST

ZHaNSTVEMfl FflHTASTIKA
Od kada je pjkrenut "Parsek"^vode se rasprave ojtome kplikolje potrebno, 

u jednom SP li' ;u, objavljivati clänke s podrucja znanosti® Äi^meiia’ta. ima 
i "za"/.i npr <üiv” • Cini se, ipak, da ovi prvi pretesu, ako ne po'bpojnosti 
a .onda u s-■> akom^slucaju po znacaju. \ ■' ■: . . ;.;k■ ~ . •'

Kaze se obicno da list örjentiran na SP ne moravimäti ”znähstaHeneH sa 
drzaje; da se u okviru teorije ili kritika pojedinih ;?lelä: dOTöljnoakäze o 
odnosu znanosti ,i zanra i da je znanstveno, iakpj'cio-,' n^i’kjßäjü.'kraje 
va, _ man je vazna .stvar.-, Ako .se posljednja tvrdnja ,.i<5iizme’;kao istinitä^ 'dje 
Lomicno^ili za pdredeni tip znanstvene beletristike (ZB "je ipak^.prije sve 
ga laijizevnost) to jos uvijek ne znaci da je znanstvenost aspekt ^ärÜJa ko.j 
jemu ne treba posvecivati paznju® \ x

U prilog teznjji/Ma^se^M '"Parseku" objavljujüsi? ovakvi claaiciiwzb se 
navestiinekölikö WklogaiP / >

iakqipozhavänje znanosti nije preduvjet za pisänjä "i razumijevänje SP-a, 
ono je ipak5inivelikom brojulslucajeva potrebno, pbsebho onda käda se radi 
o djelima kod kojih se tok radnje; zaplet (tehnicka SP), ili sadrzaj (Lern) 
sustinski vezuju uz znanstvene pretpostavke i beorije. ;

Geste" zamjerke piscima SP-a su: nepostivanje nekih os^ovnih znanstve 
nih spoznaja, ili u slobodnijem razvijanju SP ideja -- nedostatak "nacelne 
znanstvenosti", logicnosti i dosljednosti, a rezultat su-nepoznavanja zna— 
nosti.-Koliko.su ovi prigovori vazni zavisi. o zastupljenosti znanstvenih 
elemenäta i o njihovoj funkeiji, no moze se reci da iondakada znanost 
sluzi samo kao puki okvii* za iznosenje sadrzaja, nepazljivo manipuliranje 
tom snanoseu donekle kvari konacan dojam bjela.

S obzir na povezanosb literarnog i nauenog (znänstvenog) slijedi da su 
znanstvene teorije cest> izvor inspiracije. Uostalom, sjetimo se one Saga 
nove misli o fantastienosti novih spoznaja, koja ponajbolje argumentira 
osnovnu tezu ovog cla.ika. .

Pa kraju bin d-....’ao ovo; ako postoji dilema u vezi potrebe objavljiva 
ja tekstova s x,ocU-ucja znanosti, onda to sigurno nije "za" ili “-protiv'’, 

vec koje ,tekstove treba izabrati. U slijedecim brojevima "Parseka" bit ce 
objavljena serija clanaka, pod zajednickim naslovom "Popularna znanost11 <> 
Ti napisi na jednostavan naein prezentiraju neke cinjenice koje uticu na 
stvaranje, cesto, vrlo sinjelih, znanstvenih pretpostavki..

Zakljucujuci ovaj inali osvrt, pomenüo bih nesto sto nije u izravnoj  
vezi s problemom o kojern je ovdje bilo rijeci ali se öb'-.osi na dosadasnja 
znanstveno popularne tekstove objavljene u "Parseku". hadi se, naime, o 
duzini odenaka, toenije, o kolicini pröstora koji se u pojedinom broju.po 
svecuje ovim temama. kazlog tome je objektivne prirode. S obzirom na fi— 
nancijsko-tehnicke poteskoce, razdoblje izmedu izlazenja "Parseka" rela— 
tivno su orilicno duga, tako da bi bilo besmisleno objavljiyati jedan 
cjelovit tekst u vise nastavaka, pa je urednik ponekad prisiljen odvojiti 
vise njesta za takve olanke. (Svecano sain se zakleo samome sebi da necu 
spominjati kolicinu materijala (i kakvi su, ponekad) Koje dobijem, kao ra 
dove clanova kluba, pa to ovdje ni ne spominjem, op. ur.) ,

Nadam se da ce izbor radova koji ce biti objavljeni ipak zadovoljiti 
vecinu naseg citateljstva.

A.F.

Koliko.su
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ms
primarnp pripovjetku. Ma 
osnivanga kluba bili su 
tek 1980® godine (progla 

su/skupl majstori9 krat-

"Suvise je lijepo da bi bilo istinito” Taj banalni refren jedriog sla- 
gera moae imaki svoju teainu pa, ozbilj'no shvacen, postaje primjenjiv kao 
najbolji opis porodajnih Kiuka-nase nagrade® SFera (klub) i SF’erai (hagra-- 
da; podjednako su ste:ei. Kada smo davne’1977« godine selili u novi pros~ 
tor i od sekcije po cajali klub, Vladimir Sokol je dosao na idejii-.da usta 
novimo nagradu za .^ajoolje domace SF ostvarenje, 
koliko ko neobi“ _o zvucalo, formalni poslovi oko 
gotovi za godr a dana a nasa nagrada osvanula je 
senje i dodj. ra 1981. u mjesecu veljaci) ®

Neou vas.umarati tehnickim detaljima kao ;Sto 
ki rokovi,>pozivi za nominacijuj korespöhdericija i gomila ostalih poslova. 
Mozete si predstaviti kako su izgiedali clanöyi komisije nakon skotinjak 
(i vise). procitaniti .pricaegSvaka pricu citalii^snip barem dva puka-a neke. i. 
pek, sesk puka, sveilizdlji.^da nasa nagrada. pripadne pri
ci. Pocekkom 1980. godine na Skupskini kluba’izabrana je komisijag.od 9 clä- 
nova (svi iz kluba) koja je na sebe preuzela ku, danas smo svi koga svjes- 
ni, napornu duznoski . #  ... r'

Od nas se krazilo' da/poskujemo kri osnovna krikerija: knjizevno;:.li.ke^ 
rarnu vkijedhÖdkV‘iäe jnd’Tj^ginälnbsk i angaziranosk^poruke® jposljednje 
dvije skavke su kipicne za kvalikekan SP i svaka prica bez njib._aprj.ori p 
je odpadala iz konkurencije. Na zalosk, pokazalo se da svaka prica ima od 
redenih manjkavoski u nekoj öd nabrojenih. kakegorija. Pikanje koje se pos 
kavilo bilo je.da^li, su 'ke.manjkavoski .kal^^^.pnicngspuspaju_ispod odre 
denog nivoa vrijednoski" ili se. ki nedoskaci. donekle moguykplerinaki® Kada.' 
se ko pikanje poskavilo u prvom krugu glasanja, u kojem je svakiclan bo— 
dovao 5 pnica9 /pbkäzalö se da odrbdena 'koleräncijä mora poskojaki;; jer ni— 
jedna od pripovjbdaka?nijekOSJETNO- Ödskakala svojom ykijednoscu® Nakon kog 
kruga glasänja ppjavilo 2 se dvadesekak naslova od kojitrsü kri skupila do— 
voljan broj bodova da udu u drugi krug® To su bile price; I® Romana Hodo- 
c-asce”, D® Mikulici6ä:• "Grude?’ i G. Hudecai’rsken”. U drugöm krugu_glasa- 
nja krebao je svakko od clanova komisije glasaki za jednu od ke kriprice® 
Trda je naskala najneocekivanija situacija. "Prsken" je.dobio cekiri, ”Ho 
doeasce” kri a "Gruda” dva glasa, sko je navodilo na.odredbu pravilnika o 
i. j?.glas-a.va.nju S'tavjbva, Ta odredba uiiesena jö u ■ nPraviliiik- o iiagpadi • kao 
o...i.guranje- z?. evenki ■•Ins. bnduca neslaganja. Nismo ocekivali da ce se vec 
pix-vo g<~>dine krebabi pribjeci köj odredbi. Razlog zoog.kojeg je.bo.doyni o— 
mjer bio kakav le-zao je prije svega u cinjenici daj-iije bilo_price koja 
bi se osjeknije izdigla iznad oskalih, drügim rijecima, nigedna, od_. . 
nije bila najbolja, objekkivno gledano, yc sva kri pomenuka krikeriga. 
"Sukob"- misljenja koji je naskao bio je zapravo sumoo ukusa c anova ko 
misije. Nakon burnog dvo i pol saknog usaglasayanja. ( cikaa raspraye.) pri 
ca G®. Eudeca "Prsken“ dobila je sesk od mogucin aevek glasova, sko je i 
ouredbama pravilnika znacilo da je osvojila nagradu. Prevladalo 3e skano- 
viske da je ka prica najbolja iz slijedecih razloga:

- prica je,*likerarno gledano, vrlo kvalikekno pisana, ■ J 3 ?

- vjeäto izbjesao nesuvisla oböasnjavandajrenenskog 
skroja, objasnivsi sav käj vremenski parado^s sal'..-. im ne zna. ,

- ^7n^7oliIin:Snt?pa, iako L-0 nide prevagkulo, svakako J. 

za cijeniki smjeskanje radnje u nasu svakodnevicu
U 1930. godini u nasoj je zemlji^objavljeno cak pek SP romana, nko je 

dn-qdTi bög i^resedana u nasoj izdavacko.j polikici (mi^li se, naravno, na 
djela ciji su Iuko?i domaci pisci). Zahvaljujuci kome, komisija je bila u
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pcilici razmisliti o Aodjeli nagrade za najbolji roman izdan 1980®. godine. 
Hekih posebnih dilo/aa nije bilo jer qe najbolji bio roman slovenskpg ahrto- 
ra I-Iiha Remeca ',i-a‘3poznavanje". Za nq.ega je glasalo sesir clanoVa kdmisije, 
dok tri clana nisu roiaan stigla procitati jer je objavljen köncem prosle c 
dine,a drzali su da ostali liasloyi ne mögu konkürirati? pa su se'-suzdrzali 
od glasanja. / ' . - '

Komisija je odlucila^dodjeliti i "Povelju kluba" za posebne zasluge na 
popularizaciji SF-a "Prici studija A” drugog programa radio Zagreba (emiti 
ra^se u sklopu emisije Eppur si rauove, pbnedjeljkom, u 18h. 50min), smatra- 
juci da je potrebno.odati priznanje za dugogodisnje uspjesno emitiranje te 
emisije, Ova je odlika donesena jednoglasno®

Sve odluke komisije potvrdila je skupstina kluba odrzana 5® veljace ov 
godine. ' ; . .... ....... -

Clänovi komisije bili su: 2® Jericevic^ D® Mura ja, .1®-Pos ave c-, -U® Sozi 
K® Marouski, D. T zovina, D. Rpkic.,. V® Sokol i B® Marini kao predsjednik«

.: ' B® ' M® . . -



MiHA REMEC
, •^eme9 se.1928. godine u Ptuju. Za vrijenie njemacke

o-supacige -941. godine Hijemci’ su ga, zajedno s roditeljima i dva brata 
prognali .Srbiju, gdje je u Vrnjackoj. banji prezivio rat. Nakon oslobo 
denja vi^ .io se u Ptuj, a 1959• godine preselio se u Ljubljana gdje zi- 
vi i danas. .

•^?Posredno nakon rata pisao je pjesrne i crtice, objavljujuci in u 
Mladinskoj reviji” i ITovim obzorjima". 1955» godine mariborska zalozba 

Obzorje izdala je ..oxrlcu Remecevih prioovjedaka "Prinovjetke' iz A zda j— 
skog zamka1'.

Slijede tr4 drame: "Hrtvi kurent'; ,1959) - izvelo ju je SNG Maribor 
a nastupilo s_tom predstavom i na Sterijinom pozorju, '’Srecni zmaji" 
(1962) - i olo -ju je SLG Celje, te "Delavnica oblakov” (196?) -izvelo 
ju je SNG Ljubljana_i nastupilo s njom i na Sterijinom pozorju.

1969. godine _pri zalozbi Obzorja l.zasao je njegov prvi roman !,Son— 
cni obrat”. Zalozba Kmeöki .glas izdaaje, 1967« godine njegovu sebsku 
pripovjest "Smrt v kurentiji”. - . ■ <a’

Prvi ,znanstveno,ri“äntasticni romanj "Votlina’’ (Spilja)- aapisao je go 
dine-1972®, a. izdala'^a je zalozba Obzoi ja t.ek 1978® ^god.ine. Läni^je pri 
Mladinskoj knjigi' izaisäo njegov drugi roman,2 takoderg znanstveno'kfäritas^ 
ticni^. ”I¥epdznava^-§."'

ir- izdavacki^rograifl, J'aimrske zalo‘zbe3uvrsten je z.a^>5JCj|ödinu^jos je 
dan-njegov zna^^epbg^äirtaat^pni roman, i!Iksioh,s. ? ----- .

;■ ’ "Miha Rämep zäptimatfju? tioyinar. Radio-‘je u '‘Mladini81, f,Ljudski 1
-■praviM” a . Saj^iadl ;U?;,!Bd2ji,s^ 4 A • J- ’-

y, Pocetkeznanstvene.Lantästike. moguce je u Remecevim radovimagzamjetl 1 
ti ko ja je izve' xa 1962. godine. IL^zädiijem’X 1
svnM^s^^ralac^tf5raztLpbl'jüj5^Ä^^äJ^^cj^dsrstva^.a,/^£^>bd^u,&^^>na^s^f0:.'.'- 
nQ'?f^^§i;ike^^^;spomehu-ta''’^aS^f’’^ipiß&i|^5a4äi>±saö* jd ■ 
ticnjl^ralackinskir igrokäa2,LX^klicevanje-■'-^^eböv!, 1^197^X?^2?ldS^äg^ga~' f ; 
piS^Vionska 5,(1:975) ? TV igrtr, '■f'^q^er<^^£s.1^:e.nö-"^an;tiäSr&ißÄü,' rtOdpb‘klie 
zjörbite" ’ (49^6) , scenarij sa TV/ film. ^’Nairobo sonca1?(1977XXp'I?ilniski- 
scenarij ''Pdronllo o..Tlani” (197'8). VecinU/spomenutih djela^-pöpjEaqijer na- 
anoniiane'natjepaje,^ a. u 14? adinskenr gledäliscu u ijjubljahi dobio-/je ;na— 
gradu sä igr.ökab JTik? icevanje. Neböv” , ’dok rau je ljubljanska telbvizi—. 
ja .odkupila'TV igru\"Odpoklic z-orbite”.- No, zbog nerazumjevarija-ji^neiia 
mlonjenosti znanstvenoj fantasticl u.:'slovenskiin kazalistima-,“'.televizij— 
"kirn- i filniski-n kru rovima, ta su djela os.tala u autorovpj ladici®

Z.L. 9' .

. PREPOZNftVÄHJt
Radnja Remecevog ” Prepoznavanja” temelji se na oni ; ideoloskim i te 

matskim sadrzajima koji su oznaks ZF romana. Svijet Remecevog novog dge 
la prepoznatljiv je utopijski svijet koji se radi nesklada glavne juna—_ 
kinje s ideoloskim zakonitostima tog svijeta mijenja u obrnuti^utopiasKi 
svijet, u crnu utopiju ili antiutopiju - ili, kao sto Remec kaze u pod- 
naslovu, u "bijele udovice crne säte". Topografija Remecevog romana ti 
picna je topografija utopijske buducnosti koju autorova perspektrva, u 
skladu s ideoloskom prirodom glavne junakinje, boji crnom bojorn antiuto 
oijsmog drustva u kojem vlada nejednakost, nesloooda i nesreca, nasuprot 
orividnöj jednakosti, slobodi i sreci deklariranoj u temeljnom kodeksu



Uni je po^guriim .OcoV^e^cenjein,' ziva^je te.
nja za? meiianä.zifanc^':Su iKöupreÄeceiijem syi-jeta, köja:. izvite iz gölo^ fizii 
kog päi?^nj|i gjaÄnera ’i ;iz/eulnog iizitka® \Vladalhöinobp-feä"  ̂huhanni t-
nih r|b(^ta|-isäsiio logicni Vrazvöjni yrttunac ■antiutopi|jskogj d^tfslnfa.,. vje<
no cc&rjöko'fe jpradaVne zö’lje ;za\Bolpiitf' i* prUvedni^jiia. ziv<
tom, |za|pu^i|iim Ji. üi^döhijiniCpdretkom stvari. iGlayna juna&irija rbmarfe. je \ 
tgel<|vlQen.^d tef|iuto|?ovfe) itiisji 2- fliisli o krajü zivotä Ä s'tvaränjä? rsMi ”oi 
ce, kdp3- flako -:sdruznje rauskarpa i zfeiiu»izenu'-i J_eipf ili
muski -i^^&kää?eas^*k'k ja kzdruzüje räzlicite^ lju'dske ääjbdHice /^öccatko, 
ko ja je._. peobuhvatna...1 od.vojenaod.razriinozavan.ja®“.

-■ B; -xr <j.e^ickprti''4jeiu konstruirana antiutopijska stvarnost djelomicna j< 
prJjeköjija' antoi^y^ jstvarnosti. u buduonost jer se temelji -ha nekim zakon: 
tostifdap'rejalhögVcöjyjekoyog syi.jeta.® Antiutppijski ronian; je J.uvijek izvediv 
iz hayrehehög.' healjihtickog .romana® Jezik. aukorove reälnosti öblikü je: . corpi 
(tijjelo) Jhnhiük^bjpakog. jroinana jei' opispje; onu realhosh empirijskog-syije 
ta jenjenn,.!; ü : budncnophi®: u jedno, aubör koxiS'bruira
i jsllözhatXj iyu-, buducu. reainp&H^ he zik'/j e bitni- ■ koils -brük'bi^
ni aai’je. n orvom^redu' jiiimedbska-; üpijptnphhiPJijhnih ve>
pray^ 'i. ■biia^. yipe; prij epsvegai pe-zaJcna’ köhsrbrukcije
joäz^;&W6^dWgV po'i;ehcijälhbg. i Togicno. moguceg ■realijt.eta® ■■Hazuml^wö"1 j« 
da Remec nosye.cUyj.e ,yeliku... fpazn ju. bas; je ziku ®, Sa. s.tagjälistja; gko’bogöni’cnog 
prbbUba’ AHhjVbcÜ?ihlö'gu.'? u' iij'egovöä’ römanu-.'iEia.. jjpzipnappaoipgizäcd. ja^ hüzvbrni 
imeiwvanj-p- npve; ivonabpy

^är'edlija“!' b^eme’tjna’*apbziiajha namjera Remecevog pisanja: uzbpoino-c 
jezicne, tematske. i idejne otudenosti; pn -zeli. pre^nufci;.si;..onimaüobica jenir 
poimanjem umjebnickog djela, ön zeli-.piieüidgucitx .chbä^Cqeyjü. lubbripajenu^na— 
viku prepoznavanja 'beksta i sizvoribi odgovarajupu ^t^p^^±nÄjjZBb-.Srugapije s 
novo videnje specifionih. ümjetnic.la.h-.kya^beha-fromahLa;soi!iS?i jfedcZ;? bog razlo- 
ga romanu i dao naslov PREPOZNAVAflJil ® P 2 -•-
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^Proölo je pet godina od osnutka SFere. Tim je-poyodom organizirana 
Svecana skcpstina kluba, odr.zana 3® veljace ove go^ine, na kojoj je o 
pocecima u ARKZ-u i kasnijem. radu SFere govorio Vojko Kraljetä, ^'edan 
od osnivaca kluba. Ono sro je posebno istaknuo, ono sto.se kroz citavu 
ovu nasu petogodisnju povijst provlaci poput niti veziljes- io’ je entu- 
zijazam koji nas je uspio zadrzati zajedno i pomoci nam da prebrödimp 
sye-öne, kako se ,to vec kazes subjektivne i objektivne; teskocjeü^jKonaä“ . 
no, pred organiziranje tneceg-YUGON-a’, mozeino reci da smo steiili;\iz- 
vjesnu repubaciju, kojom ce* nadamo se, klupski rad doprinijeii^jids,vi 
se . afirmacij 1 SF-a: i- kvalitete sadrzaja koji se prezeriiiräjü .iiasöj' jav 
nostii® V'/;- v

Uj uvodnom djelu, nakon sto je prociian izvjestaj ö. radu"kluba?. pre 
slo sa na izbor novog Predsjednistrva® ' . . ■'< .j;

ölanovi Predsjednistva, dakle ljudi kö ji ce vödiii klub uj gö 
dini. au: - " \

. Krsto. mazuranic ~ preds jednik :
,; ; ?; Vojko Kraljeta ~ podpredsjednik , .

., ^^."/Uoris-'Marini ~-tajnik";‘ /'P/Zik: kZZZZi
j ;"; .c J Zoran. Miloyicürednik "Parseka“ ~ ’

Drago Bozic — blagajnik^ . - f "/■ P , " ■ i’Z'Z
< Ivica Posavec - arhiva clanstya

, i ^Andrijaj Franebovip — arhiva dpkumentacije
' HrvöjekEpcic - pdsta

Darije Dokic - clan Ptedsjednistva
Rrvi put u näsf kao sto ste vec obavjesteni^ dodjeljuje. -se ■.^gra.da-: 

za najbolje ostvarenje s podrucja zanra® Za prosld godinu död^dljenej sü 
nagrade najböljoj:;priGi:W^aäholdem: romanu. M;.jprijedXog Kpmipxjp . ;zä;: do 
djaltt<nagrad®kskupsünä 'klubäi je/:kao^dö.biihike ‘;izabr'äla pricu ZPrsien1 
Goräha'Hudbba'1 roman "ft^poznavanje^kslovenskog' pisvä: Mihe Remeca® Po- 
red -nagrade dodjeljena je i'‘povelja za kontinuirani rad i doprinod. na • 
poljü SF-a, koju je ove godine dobila Prica studija A, einisije Eppur si 
muove.

.Na; Skupstini je izabrana i nova komisija za dodjelu nagrade«» Najbo­
lje SF osivarenje za ovu godinu birat ce: , ,

B. Marini, P. Paos, V® Sokol, A® Franeiovic, ■ D® Bozic, D. Dokic,
V. Kraljeta, Z. Valjak i D.^Hüraja. ■

U rezervni sastav komisije ulaze: . f
I® Posavec, H, Pccic, B. Ogorelec i Z. Milovic
Posljednja tocka dnevnog reda bila je posvecena Problemima organiza 

eine 5. YUGON-a. Skupstina je na kraju odlucila da prepus-bi Eredsjednis 
tvu odluku o blagajnickom maksiraumu te izradu "Pravilmka o hönorarima 
i troskovima kluba za .1981®.godinu"•

A.F.

VIJESTI 0 RjYDU KLUBA (period: prosinac, sijecanj, veljaca)

Prosinac 1980.
- kennono se nakon sto je u studenom potpisan ugovor sa J. Skunceom, pSStapJo’iÄ nasrade "SFera". Statue i plakete trebale bi biti go 

tove do polovine sijeenja 19Ö1. godine
- 9. 12. odrzana je SF igraonica .
- 23. 12. Bruno Ogorelec i Neven Anticevic odrzali su predavanje o americ 

kora SF piscu F. Pohlu
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Sinecann 1981.
6. 1. odrzana je SP igraonioa .. ■ < ’l, .,

” ito 4* ???is Ma:ei9i 3® o^zao.predavanje o povijesti SP filma^ Predava 
on9 t9 n1^0 P0?1“3-^110 P^odekcijama dijapozitiva

- ?7* 1 Nn???1*0!1 - 4. c?a9n¥\ od^zao je predavanje Seljko Jericevic 
»POOOCi mfif 1 5°a t:i?1kini kluba prikazan je film R. Pleischera ‘ 
^uuckj milja pod morem"

“ % wcon-a po^lova »P«^»»o «a d« od 11. mjeseca u total OTganlzaciaa

Veljaca 1981.. '
“ Svecana .8kupstina, s proslavom pete godisnjice rada klubai.Gövor 

a P°^o<i^ P£oslave odrzao ge Vojko Kraljeta, jedan öd osnivaca klüba
— 10. 2. Odrzana je SP igraonica S
- 24. 2® N.. Anticevic i B. Ogorelec- odrzali su predavanje "o minlärizmu

i anrimiiir-nzniu u SP-u, a osvrtom na dpus J^y-HaTdemanä < . - r .
Od• osjalih xogadäja, koji su se zbili izvah klubas spbminjemö ^.JWataosta'i 
nu izlozl -i clana ' ISSPere’s Vladimira Samobora-j edrzami öä . 5. 1V dMis; 1. ' 
u prestörijama Galerije likovnog- drustva. “Grupä369”./ cxji^e drüg?Samöbor 
cian. Ra izlozbi jeaprikazan yeci bro j slika ?sa SP/tema-tikom. > 3 -< /

Sädrzan Siiiusa br. 57 _ - -2 - ■ . v A > ? -

;S .\/V a ■■ George^ R.R^|Ma^biiOWärship (Hatni brod) ' ' 1-

Robert Sheckley?/-The. Impacted-Plan (Zarobljen-covjek) - -
< : Bob Shaw: Thö Gioconda Caper (Razötkrivena tajna'"Jipna. idsöJ ?a-’;

. - C®..Ii. Grant;: The Magie Child (Magieno dijehe) d ‘ a: ' . ‘
Robert Silyerbeigf“ The Man in the Maze (Labirint) .

■ P. .Rüssel: Into Your^Tent I’lläCreep
i Preak Show. (Sajam cudovista)

■ Zvone Jirasek: Nevidljiyä veza f-
. Pamela Särgent: ITMy^PPI) a--ra

Zvonimir Purtinger:' Crni vitez 
Zoran Zivkoyic: Zvonimir Purtinger 
SPe'ra jaylja...




